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I ETAPP - ASUKOHA EELVALIK

Kaebus KSH aruandele (KSH viimane redakstioon 06.09.24)

&

Selgitustaotlus seoses:

Riigikohtu lahendite ja riiklike arengukavade vastuoludega;

Valede printsiipide rakendamisega KSH protsessis;

Kumulatiivsete mojude analiiiiside puudumisega ja naabervaldade arenduste méjude
ignoreerimisega;

Arenduste kahjulike mdjudega keskkonnale, sh must-toonekure elupaikadele;
Looduskaitselise 6igusliku raamistiku ja KOV vastutuse aspektidega
keskkonnavaidlustes

Resolutsioon
Allakirjutanu taotlused:

1. Tiihistada KSH I etapi aruanne ning Iopetada eriplaneeringu asukoha eelvaliku
menetlus.

2. Alternatiivselt tunnistada kehtetuks KSH I etapi aruanne voi jitta KSH I aruanne
heaks kiitmata ning peatada edasised toimingud, et koostada keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruanne.

3. Alternatiivselt, juhul kui adressaat leiab, et KSH tuleks liihteseisukohtades
avaldatud viisil ja kujul siiski vastu votta, palub allakirjutanu:



3.1. esiteks, korvaldada koik kédesolevas dokumendis esile toodud vastuolud.
Vastuolude korvaldamisel palub allakirjutanu liihtuda teaduspdhisest
arusaamast koos argumenteeritud pohjendustega, mis voimaldaks kummutada
iga viljatoodud vastuolu; ja

3.2. teiseks, pohjendada kiesolevas dokumendis viilja toodud vastuolusid
Riigikohtu lahenditega

3.3. kolmandaks, selgitada kiesolevas dokumendis Kirjeldatud vastuolusid riiklike
arengukavadega

3.4. neljandaks, selgitada printsiipide valikut KSH protsessis

3.5. viiendaks, selgitada kiesolevas dokumendis vilja toodud negatiivsete méjude
vilistamise voi toestatud leevendamise viise

3.6. kuuendaks, pohjendada kiesolevas dokumendis allpool esitatud vastuolusid
keskkonnakaitselise digusliku raamistikuga

3.7. seitsmendaks, selgitada kiesolevas dokumendis esitatud kumulatiivset moju
naabervaldade tuuleparkide aladega

3.8. kaheksandaks, esitada vastuviited KOV vastutusega keskkonnaaspektidega
seotud kohtuvaidluste korral

4. Vastuolude korvaldamisest keeldumisel seda motiveerida ja pohjendada, arvestades
igat tiiendusettepanekut eraldiseisvalt.

Allakirjutanu loodab, et moistate esitatud nouet, selle aluseks olevaid asjaolusid ning
vaidlusalustele kiisimustele kohalduvat oigust ja ei pea vajalikuks pohjendamatute voi
alusetute vastuvdidete esitamist.

Kdesolevas dokumendis esitatud seisukohtadele reageerimata jdtmisel, vastuvaidlemisel voi
pohjendamatult timber liikkamata jdtmise korral on allakirjutanu valmis oiguste kaitseks
poorduma ka kohtusse.

Seetottu on ddrmiselt oluline, et adressaadina kdsitleksite koiki eelnimetatud vditeid
pohjalikult, kooskolas kehtiva oigusega ja -kohtupraktikaga.

Vastasel juhul tekib pohjendatud kahtlus Poltsamaa valla erapooletuses ning arendaja huvide
eelistamises teistele.

Selline seisukoht oleks aga lubamatu.

Mitte ainult ei pea kogu KSH protsess olema aus ja libipaistev vaid ka selline nédima, olles
kooskolas koigi asjassepuutuvate oigusaktidega.

Juhime tihelepanu, et kui vald seda kirjeldatud kujul ei tee, tuleb vallal arvestada ka
kohtumenetlusega kaasnevate menetluskulude hiivitamisega, mis jddvad tiihistamiskaebuse
rahuldamise korral kohaliku omavalitsuse (s.o Poltsamaa valla) kanda.

Arvestades potentsiaalselt tekkida voivad vaidluse eeldatavat mahtu, ulatuvad sellised
menetluskulud kindlasti kiimnetesse tuhandetesse eurodesse ning kaebuse rahuldamise korral
pdddib valla otsuse tiihistamisega.

Tuulepargialade kavandamine ja rajamine ohustaks Pdltsamaa piirkonna keskkonna tasakaalu
ja elurikkust, sealhulgas ohustatud liike ja kohalikke 6kosiisteeme.

Tuulikud pdhjustaksid visuaalset ja akustilist reostust, mis halvendaks kohalike elanike
elukvaliteeti ja vihendaks kinnisvarade véartust.

Samuti ei too tuulepargid kohalikele kogukondadele pikaajalist majanduslikku kasu, vaid



pigem koormavad elanikke ja omavalitsust voimalike taastamiskuludega.
Piirkonna atraktiivsus ja demograafiline stabiilsus vdivad kannatada, kuna miira ja
elukeskkonna halvenemine torjuvad noori peresid ning investoreid.

Tuuleparkide rajamine Pdltsamaa valla mitmekesises ja maapiirkonna elustiili vaartustavas
keskkonnas ei ole tasakaalus kohalike huvide ega jatkusuutliku arengu pohimdtetega.

Autor on leidnud ka ilmselged tdoendeid KSH kallutatusest arendaja kasuks.

Kui keskkonnaméju strateegiline hindamine (KSH) on koostatud kallutatult arendaja
kasuks, voib see asetada vallavalitsuse keerulisse ja norgendatud positsiooni, mis toob
kaasa mitmeid riske ja probleeme nii diguslikul, sotsiaalsel kui ka poliitilisel tasandil.

1. Usaldusvairsuse kaotus kogukonna silmis

Kogukonna rahulolematus: Kui KSH ei kajasta objektiivselt voimalikke negatiivseid
mdjusid ja on selgelt arendaja huvide poole kaldu, tunnevad kohalikud elanikud, et
nende muresid ja digusi eiratakse. See vOib viia ulatusliku vastuseisu ja kogukonna
usalduse kaotamiseni vallavalitsuse vastu.

Avalik protest: Kallutatud KSH vdib vallandada kohalike elanike petitsioonid,
meeleavaldused ja meediakajastuse, mis toovad esile valitsuse voimetuse voi
tahtmatuse kaitsta kohaliku kogukonna huve.

2. Oiguslik risk ja kohtuvaidlused

Otsuste vaidlustamine: Kui KSH on kallutatud ja ei kisitle objektiivselt negatiivseid
stsenaariume, voib see anda kohalikele elanikele vdi keskkonnaorganisatsioonidele
alust vaidlustada vallavalitsuse otsuseid halduskohtus. Vaidlused voivad puudutada
niiteks otsustusprotsessi labipaistvust, ebapiisavat analiiiisi voi kohaliku kogukonna
huvide eiramist.

Hooletuse voi ebadigluse siiiidistused: Vallavalitsus v3ib sattuda kriitika alla, et see
pole tiditnud oma kohustust hinnata objektiivselt projekti mdju, mis voib viia
stitidistusteni hooletuses voi ebadiglases halduses.

3. Poliitiline surve ja mainekahju

Poliitilise surve suurenemine: Kallutatud KSH v4ib viia opositsiooni ja avalikkuse
tugevama surve alla, ndudes vallajuhtidelt aruandlust ja vastutust. Halvimal juhul v3ib
see viia poliitilise usaldamatuse kriisini vallajuhtide suhtes.

Mainekahju: Kui KSH kallutatus muutub avalikkusele ilmseks, jddb vallale maine, et
see eelistab arendaja huve kohalike elanike ja keskkonna heaolu arvelt. Selline mulje
vOib mojutada edaspidiseid suhteid kogukonnaga ja raskendada koostddd tulevikus.

4. Vallavalitsuse vastutuse suurenemine

Kohustuste kandmine arendaja asemel: Kui KSH alusel rajatakse projekt, mis
pOhjustab hiljem olulisi negatiivseid mdjusid (nt miira, terviseprobleemid,
looduskahjud), voib kogukond ja avalikkus panna vastutuse vallale, isegi kui algsed
otsused tehti arendaja ettepanekul. See voib suurendada valla rahalisi ja halduslikke
kohustusi.



o Pikaajaline surve infrastruktuuri ja keskkonna osas: Kui negatiivsed mdjud, mida
KSH kallutatuse tottu ei arvestatud, ilmnevad alles hiljem, jadb vald sageli nende
leevendamise eest vastutajaks, mis voib tdhendada lisakulusid ja ressursse.

Kokkuvote

Kui KSH on kallutatud arendaja kasuks, seab see vallavalitsuse keerulisse positsiooni, kus
suureneb konfliktide, kohtuvaidluste ja kogukonna usalduse kaotamise oht.

Sellise olukorra véltimiseks peab vald tagama, et KSH dokument on objektiivne,
tasakaalustatud ja kajastab koiki voimalikke mojusid.

Vallavalitsuse iilesanne on olla kogukonna huvide eest seisev sdltumatu osapool, mitte
arendaja huvide kaitsja. See aitab véltida nii diguslikke kui ka poliitilisi tagasilooke ja tagab
pikaajalise usalduse sdilimise.

KSH aruanne nditab mitmeid olulisi probleeme, mis vdivad ohustada piirkonna 6koloogilist
terviklikkust, elurikkust ja jatkusuutlikku arengut.

Allpool toodud néidetel pohinevalt voib KSH koostajate erapooletus ja meelsus tuuleparkide
ala arenduste suhtes tunduda kallutatud, mis seab kahtluse alla nende jargimise looduskaitse ja
jatkusuutlikkuse hea tava pohimotete osas.

Mitmel juhul on niha, et keskkonnamdjude hindamise kdigus on valitud meetodid, mis pigem
soodustavad tuulealade edenemist, mitte aga looduskaitseliste ja jatkusuutlikkuse eesmérkide
tditmist.

KSH koostajate erapooletus ja jargimine looduskaitse ja jatkusuutlikkuse hea tava
pohimdtetele tundub kiisitav, sest mitmed pakutud meetmed on arendaja kesksemad ja
looduskaitselisi kaalutlusi alahindavad.

1. KSH-s pole jargitud seadustega ettendhtud hoolsuspdhimdtet ja ega sdilitatud vajalikku
erapooletust rikkudes sellega RKHKo 3-16-1472/92, punktis 22 esile toodud pohimotete
rikkumist: keskkonna korgetasemelise ja tervikliku kaitse pohimaotet,
10imimispohimaotet, ettevaatuspohimotet ja valtimispohimaotet.

1.1. Keskkonna korgetasemelise ja tervikliku kaitse pohimétte rikkumine

Viide: KSH ei taga keskkonna korgetasemelist ja terviklikku kaitset, kuna oluline
teave mojude kohta jdeti tipsustamata ning uurimiste ldbiviimine liikati
jargmisesse etappi, seades ohtu looduskaitse eesmirgid.

Toend: KSH tunnistab, et mitmed véiriselupaigad (nt tuulepargialadel nr 1, 7 ja 16)
voivad hdvida raadamise ja tuuleparkide rajamise tagajarjel.

Selle asemel, et nende elupaikade sédilimine oleks tagatud, on ette ndhtud
nende "kompenseerimine" uute alade miidramise kaudu, mis on vastuolus
korgetasemelise kaitse pdhimdttega.

Natura 2000 alade, sealhulgas Endla looduskaitseala ja Alam-Pedja linnuala,
mdju hinnati tildiselt.
Samuti ei vélistatud moju metsise ja teiste kaitstavate liikide seisundile.

Selline 1dhenemine ignoreerib kohustust tagada terviklik kaitse juba
planeerimise esimeses etapis.

Juriidiline

alus: Keskkonnaseadustiku iildosa nduab, et tegevused peavad tagama
loodusvéadrtuste tervikliku ja piisiva sdilimise.

1.2. Ettevaatuspohimétte rikkumine



Viide:

KSH ei jérginud ettevaatuspohimdtet, kuna olulised uuringud jieti tegemata
enne planeerimise alustamist, jittes keskkonnariskid kontrollimatuks.

Toend:

Linnustiku, nahkhiirte ja kahepaiksete kohta esitatud teave oli puudulik.
Naiteks rohutatakse KSH-s, et piirkonnas puuduvad usaldusvédrsed andmed
nahkhiirte rdndeteede kohta. Sellegipoolest on kavandatud tuulepargid, mille
moju neile liikidele on teadmata ja vajab hilisemat tdpsustamist.

Viikeluikede ja suur-laukhane rdndeanaliitisid jadid puudulikuks, kuigi on
teada, et kavandatavad alad asuvad nende liikide olulisematel rindepeatustel.
Selle asemel liikati pohjalikumad uuringud edasi jargmisse etappi.

Juriidiline
alus:

Ettevaatuspohimotte kohaselt tuleb véltida olulist moju isegi siis, kui moju
ulatuse kohta pole 16plikke andmeid.
RKHKo 3-16-1472/92 kohaselt tuleb hinnata kdiki voimalikke riske eelnevalt.

1.3. Viltimispohimoétte rikkumine

Viide:

Toend:

Juriidiline
alus:

KSH keskendus vdimalike kahjustuste leevendamisele, mitte nende taielikule
viltimisele, seades looduskaitse eesmérgid ohtu.

KSH modnab, et tuuleparkide rajamisega kaasneb véiriselupaikade hdavimine.
Siiski ei ole esitatud meetmeid nende alade otseseks kaitsmiseks, vaid
mainitakse, et nende "moju saab leevendada" rajatavate alternatiivsete alade
kaudu.

Rohevorgustiku katkestusi on KSH hinnanud pealiskaudselt, viites, et
selliseid mdjusid saab kompenseerida tuuleparkide vaheliste "6kokoridoride"
abil. See ei vasta véltimispohimotte nduetele, mis eeldavad kahjustuse
taielikku drahoidmist.

Viltimispohimdte nduab, et véltida tuleb tegevusi, mis vdivad pdhjustada
keskkonnakahjusid, isegi kui need on voimalik hiljem leevendada.

1.4. Loimimispohimotte rikkumine

Viide:

Toend:

KSH ei integreerinud kdiki olulisi keskkonnaalaseid ja sotsiaalseid kaalutlusi
otsustusprotsessi varases staadiumis, mis t31 kaasa tasakaalustamata ja
puuduliku planeerimise.

Kohalikku kogukonda ja sdltumatuid eksperte kaasati piiratud ulatuses.
Naiteks jdeti mitmed kohalike elanike tdstatatud probleemid, nagu tuulikute
mdju visuaalsele maastikule ja kinnisvara viirtusele, KSH-s pohjalikult
késitlemata

Alternatiivsete tuulepargialade valik piirdus arendajate poolt esitatud
majanduslike eelistustega.

See ldhenemine jittis korvale keskkonnahoidlikumad variandid, mis oleksid
voinud viia paremini tasakaalustatud tulemusteni.



Juriidiline
alus: Loéimimispohimdte eeldab, et keskkonnakaitse ja kogukonna huvid on
planeerimise protsessis lahutamatult integreeritud.

2. Ei jargita KSH-s Eesti Vabariigi pohiseaduse §-des 5 ja 53 villjendatud keskkonna
sdastmise kohustust

Niited:

2.1. Moju bioloogilisele mitmekesisusele ja metsamaastike killustamisele:
Tuuleparkide rajamisega kaasneb ulatuslik metsaalade raadamine ja killustumine.

See kahjustab oluliselt metsamaastiku elurikkust, tekitades lisasurvet juba intensiivselt
majandatavatele aladele.

Kuigi dokument tunnistab, et elurikkus viheneb mdddukalt, jidvad olulised loomaliigid ja
nende elupaigad haavatavaks, mis on otseses vastuolus keskkonna sddstmise kohustusega.

2.2. Kaitsealuste liikide elupaikadele moju:

Mitmete kaitsealuste liikide, sealhulgas must-toonekure, merikotka ja metsise
pusielupaikadele voib olla otsene ja kaudne moju.

Niiteks must-toonekure piisielupaikade puhul mérgitakse voimalikke hdiringuid, kuid
uuringud ja mdju viltimiseks vajalikud meetmed on jietud edasiste etappide lahendada, mis
rikub ettevaatuspohimotet.

2.3. Tépse ja pohjaliku kumulatiivse méju hindamise puudumine:

KSH-s ei ole piisavalt hinnatud kumulatiivset moju teiste 1&hedal asuvate arenduste ja
tegevustega.

KSH ei késitle adekvaatselt voimalike koosmdjude pikaajalist moju elurikkusele ja
rohevorgustiku terviklikkusele, mis on vajalik keskkonna sdistmise eesmargil.

2.4. Elupaigatiiiipide taastamise ja siilitamise ebapiisav arvestamine:

Rohunditerikkad kuusikud on kaitstav elupaigatiiiip, mille 6koloogiline seisund on hinnatud
KSH-s ebapiisavaks seoses inimtegevuse, sealhulgas intensiivse metsamajanduse,
kuivendamise ja elupaikade killustumisega.

Tuuleparkide KSH dokumendis tunnistatakse, et raadamisega kaasneb nende véértuslike
elupaigatiitipide pindala ja seisundi vihenemine, kuid konkreetseid meetmeid selle
viltimiseks voi kahjustuste kompenseerimiseks ei ole esitatud.

Kokkuvottes ilmnevad puudujiigid otsuste tegemise aluseks olevates andmetes ja
meetodites, mis voivad takistada keskkonna sididstmise, viltimise ja tervikliku kaitse
eesmérkide tiitmist.

3. KSH vastuolud teiste Riigikohtu lahenditega

3.1. RKHKo: 3-17-740/46, punkt 15

..... Mgju olulisuse hindamisel tuleb arvestada ka teiste alale mdju avaldavate kavade voi
projektidega. ,,Kui ei voeta arvesse projektide kumulatiivset moju, voivad selle tulemusel
koik projektid voi teatud tiiiipi projektid jdada tegelikkuses hindamise kohustusest
korvale, samas kui tervikuna voivad nad keskkonda oluliselt méjutada*

(Euroopa Kohtu otsus asjas nr C-418/04: komisjon vs. lirimaa, p 245).

3.2. RKHKo: 3-16-1472/92, punkt 31
31. Kirjeldatud linnustiku, kalade ja nahkhiirte uuringute puhul on tegu geograafiliselt ja
mdjult laiaulatuslike kumulatiivsete mdjude hindamist eeldavate uuringutega.



Suures osas on nende esemeks olemasolev keskkond, mille uurimist ei saa takistada
planeeringulahenduse abstraktsus.

Selliste uuringute tegemine on KSH, mitte iiksikute iiksnes piiratud alal asuvate
tuuleparkide KMH iilesanne.

3.3. RKHKo: RK 3-16-1472/92, punkt 25

25. KSH aruanne peab sisaldama ,,pohjendatult noutavat teavet, vottes arvesse
olemasolevaid teadmisi ja hindamismeetodeid, kava v0i programmi sisu ja
iiksikasjalikkust, otsuse tegemise etappi ja mil mééral saab mitmekordse hindamise
viltimiseks teatavaid kiisimusi tipsemalt hinnata otsustamise erinevatel tasanditel*
(KSH direktiivi art 5 1g 2).

Viide ,,0lemasolevatele teadmistele ja hindamismeetoditele* (vt ka KeHJS v.r § 40 1g 3
p 1) ei tihenda seda, et piirduda voib juba teadaolevaga ja varem tehtud uuringutega,
vaid viitab hindamise ajal moistlikult kittesaadavatele, sh uute uuringutega
kogutavatele teaduslikele andmetele.

Vastasel korral ei saavutataks KSH direktiivi eesmérki tagada keskkonnakaitse korge tase.
Teave eeltoodud sétte mottes holmab KSH direktiivi lisast I ja KeHJS v.r § 40 1g-st 4
tulenevalt nt teavet kavandatava tegevuse ja mojutatava keskkonna kohta, samas piirkonnas
paralleelselt toimuvate ja kavandatavate tegevuste kohta jne.

3.4. RKHKo: 3-16-1472/92, punkt 24

24. .... Kui KMH puhul on iildjuhul keskseks kiisimuseks, kuidas konkreetset
arendustegevust teoks teha (vt KeHJS v.r § 2 Ig 1), siis KSH eesmérk on mdjutada
arendustegevuse alternatiivide valikut otsustusprotsessi varases staadiumis, kui on veel
voimalik analiiiisida erinevaid alternatiive ja seeliibi mojutada strateegilisi valikuid (C-
671/16, Inter-Environnement Bruxelles jt, p 63; C-160/17, Thybaut jt, p 62).

Ka dokumendi abstraktne olemus ei vabasta KSH direktiivi nouetele vastava KSH
tegemise kohustusest, kui dokument on kava voi programm direktiivi mottes

(vt normatiivakti nditel C-290/15, D’Oultremont jt, p 52; C-671/16, Inter-
Environnement Bruxelles jt, p 60).

Seejuures on oluline takistada KSH direktiivist tulenevatest kohustustest
korvalehoidmise voimalike strateegiate kasutamist, mis voivad viljenduda meetmete
osadeks jagamises, vihendades nii KSH direktiivi kasulikku moju (C-

290/15, D’Oultremont jt, p 48; C-671/16, Inter-Environnement Bruxelles jt, p 55; C-
160/17, Thybaut jt, p 55).

3.5. RKHKo: 3-16-1472/92, punkt 22

22. KeHIJS v.r § 2 Ig 2 sdtestab KSH eesmérgi ning 2. ptk 2. jagu reguleerib KSH aluseid ja
menetlust. Regulatsiooni aluseks on Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. juuni

2001. a direktiiv 2001/42/EU teatavate kavade ja programmide keskkonnamdju hindamise
kohta (KSH direktiiv).

KSH eesmiirk on selgitada ja arvestada keskkonnamdéju otsustusprotsessi varajases
staadiumis, kui kavandatava tegevusega seotud pohiméttelised alternatiivid on veel
otsustamiseks avatud (vt nt direktiivi eelndu seletuskiri, p 1.1, COM(1996)511).

Moju tuleks arvestada juba ,,raamistiku“ loomisel tulevase olulise keskkonnamojuga
projektide jaoks, kui tehakse strateegilisi valikuid (vt nt KSH direktiivi art 3 1g 2 p a).

KSH iilesanne on kumulatiivsete (KeHJS v.r § 40 1g 4 p-d 6 ja 7 ja KSH direktiivi I lisap f
alamirkus 1) ja laiahaardeliste mdjude viljaselgitamine varakult, tagades jirgmiste
pohimotete realiseerimise: keskkonna korgetasemelise ja tervikliku kaitse pohimote,
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16imimisp&himéte, ettevaatuspohimaéte ja viltimispohimote (KeHJS v.r § 2 1g 2, KeUS §-
d 8-11, KSH direktiiv art 1 ja art 6 1g 2 ning pdhjendused 1, 3, 4, 5).

3.6. RKHKo: 3-16-1472/92, punkt 22

22....KSH iilesanne on kumulatiivsete (KeHJS v.r § 40 1g 4 p-d 6 ja 7 ja KSH direktiivi
I lisa p f alamirkus 1) ja laiahaardeliste mdjude viiljaselgitamine varakult, tagades
jargmiste pohimaotete realiseerimise: keskkonna korgetasemelise ja tervikliku kaitse
pohimote, 10imimispohimote, ettevaatuspohimote ja viltimispohimote (KeHJS v.r § 2
lg 2, KeUS §-d 8-11, KSH direktiiv art 1 ja art 6 Ig 2 ning pdhjendused 1, 3, 4, 5).

3.7. RKHKo: 3-20-1657/78, punkt 20 ja 21

20 ....... et kavandatava tegevuse keskkonnamdéju hindamisel tuleb muu-hulgas arvestada
keskkonnakaitse eesmérkidega, mis on piistitatud riigisisestes strateegilistes
arengudokumentides

(vt RKHKo nr 3-17-2013/31, p 20; nr 3-20-771/103, p 21). 21. ..... Lisaks isendikaitsele
kaitstakse liike nende asurkondade elupaikade siilitamise ja taastamise ning inimmaoju
piiramisega.

Need eesmirgid viljendavad loodusvarade sdéstliku kasutamise ning sééstva arengu
pohimdtet (PS §-d 5 ja 53, sdéstva arengu seaduse § 2, KeUS § 1 p2ja§ 13,
MaaPS § 14 1g 1 p 3, vt ka otsuse p 19).

3.8. RKHKo: 3-20-1657/78, punkt 28
28. ..... Nii EL-i kui riigisisese diguse eesmdrgiks on tagada kaitstavate liikide ja
elupaigatiitipide soodne seisund (loodusdirektiivi art 2 1g 2, LKS § 1 p 1 ja § 48).

Seega on tegevuse moju olulisuse hindamisel keskse tihtsusega, kuivord tegevus takistab
eraldi voi muude tegevustega kumulatiivselt kaitstava loodusviirtuse soodsa seisundi
tagamist.

Jaab mulje, et KSH koostajad on pigem huvitatud tuulealade kiirest heakskiitmisest kui
objektiivse ja pohjaliku keskkonnamojude hindamise teostamisest, mis tostatab
kiisimuse KSH dokumendi usaldusvéirsuse ja erapooletuse kohta.

4. Tundlikkus arendaja huvide suhtes:
KSH dokumendis esineb korduvalt leevendusmeetmeid, mis keskenduvad arendaja
huvidele, pakkudes vaid minimaalseid kohandusi looduskaitselistes aspektides.
Naiteks elupaikade killustumine, Natura 2000 alade ohustamine ja tundlike liikide risk on
tihti késitletud pinnapealselt voi iildiste leevendussoovitustega, mis tegelikkuses ei pruugi
tagada piisavat kaitset.
Selline 1dhenemine vdib viidata kallutatusele arendajate kasuks, kus keskkonnamdjude
tegelikku ulatust alahinnatakse projekti soodustamiseks.
See vaib viia olukorrani, kus looduskaitse ja bioloogilise mitmekesisuse kaitse ei ole
tagatud ning vajalikud kaitsemeetmed on vaid formaalsete soovituste tasemel.

5. Looduskaitseliste pohimotete osaline rakendamine:
KSH-s pakutud asenduselupaikade kasutamine ja iimberistutamise soovitused ei vasta
taielikult looduskaitselistele nduetele, kuna liigid on paigatruud ja ei pruugi edukalt
uutesse elupaikadesse kohaneda.
Natura 2000 nduetega iihilduvus on késitletud valikuliselt, jittes osaliselt katmata
elupaikade tegelikud kaitsevajadused.
See viitab looduskaitse pdhimdtete vaid osalisele rakendamisele, mis voib jéitta mulje, et
KSH koostajad on pigem huvitatud projektile jatku andmisest kui looduskaitseliste
eesmadrkide saavutamisest.
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Kui elupaikade ja liikide kaitse ei ole tagatud piisavalt, voib see omada pikaajalisi
negatiivseid mojusid, mis ei pruugi olla kohe mérgatavad, kuid millel on ulatuslikud
tagajarjed kogu piirkonna 6koloogilise tasakaalu séilitamisele.

6. Ebapiisav pikaajaline vaade ja jalgimine:
Tavapédrane hea tava nduab, et KSH arvestaks projektide pikaajalisi mdjusid ja tagaks
jatkusuutliku elurikkuse sdilimise.
Samas on mitmed pikaajalised seireplaanid ja mdddikud kas puudulikud vai tildsdnalised,
mis nditab ndrkust 6koloogiliste tagajargede moistmisel ja jalgimisel.
Seire ja pikaajaline mdjuanaliilis on vajalik looduskaitseliste ja jétkusuutlikkuse
eesmarkide saavutamiseks, kuid selle puudumine néitab KSH dokumendis véimalikku
kallutatust ja jareleandmisi projekti arendamise huvides.

7. Ebapiisavad meetmed rohevorgustiku ja liikide kaitseks:
Rohevorgustiku katkemist ja liikide litkumiskoridoride ohustamist ei kédsitleta piisavalt,
pakkudes vaid {ildisi lahendusi, mis ei taga rohevorgustiku terviklikkust ega toetavat
elupaikade vorku.
Samuti jadvad vilja meetmed suuremate imetajate lilkumisvdimaluste tagamiseks.
Looduskaitseliste véddrtuste kahjustamine rohevorgustiku tasandil on tdsine probleem,
kuna see voib héirida liikide litkumist, toimet ja paljunemist.

8. KUMULATIIVSE MOJU ANALUUSI PUUDUMINE
Vastuolu RKHKo: 3-16-1472/92, punkt 22 ja punkt 23

Puudub kindel toendusmaterjal, mis toestaks, et kdoikvoimalikud Poltsamaa valda
planeeritud tuulealade kumulatiivsed mojud on arvesse voetud.

Seega KSH ei ole kooskolas seadusega, kuna ei ole piisavalt hinnatud kumulatiivseid
mojusid, mis vdivad tuleneda tuuleparkide rajamise ja muude kaasnevate tegevuste
koostoimest.

Samuti rikutakse sellega RKHKo lahendeid: 3-17-740/46, punkt 15; 3-20-1657/78, punkt
28

KSH aruandes puudub kumulatiivsete méjude analiiiis, mis on kohustuslik
Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse jirgi.

KeHJS § 40 1oige 6 sitestab, et keskkonnamdjude hindamisel tuleb arvestada mitte ainult
iiksikute tegevuste, vaid ka nende kumulatiivset mdju keskkonnale, sealhulgas bioloogilisele
mitmekesisusele, elupaikadele, looduslikele liikidele, vee ja 6hu kvaliteedile jne.

Kumulatiivsete mojude puudulik analiiiis tihendab, et kavandatud tuulealade arenduste
moju ei ole hinnatud terviklikult, mis voib viia oluliste keskkonnariskide alahindamiseni
ja pikaajaliste, potentsiaalselt poordumatute kahjustusteni.

Analiiiisi kohaselt on Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
(KeHJS) § 40 1digetes 6 ja 8 toodud nduded KSH protsessis olulised tooriistad, et tagada
keskkonnahoidlik ja tdenduspdhine planeerimine:

Loige 6: Kumulatiivsete, siinergiliste, liihi- ja pikaajaliste mdjude analiiiisi puudumine
(KeHIJS § 40 1g 6)

Loige 8: Meetmete ja nende tohususe hindamise puudumine (KeHJS § 40 Ig 8)

Jargnevalt on toodud pdhjendatud analiiiis, kui eespool nimetatud nduded jaddvad tditmata.



8.1. Kumulatiivsete, siinergiliste, liihi- ja pikaajaliste mojude analiiiisi puudumine
Pdltsamaa valla tuulepargialade kavandamisel tuleb hinnata, kuidas iiksikute tuuleparkide
koostoime mojutab piirkonna keskkonda.

Kui selline analiiiis puudub voi on ebapiisav, vdivad olulised mdjud jadda tdhelepanuta, mis
kahjustab nii looduskeskkonda kui ka kohalike elanike heaolu.

e Kumulatiivsed mdjud: Poltsamaa valla piirkond asub rdndlindude ja nahkhiirte
potentsiaalsete liitkumisteede ldhedal. Kui rajatakse mitu tuuleparki, vdivad nende
kumulatiivsed mojud olla oluliselt suuremad kui iiheainsa pargi moju.

Réndlinnud ja nahkhiired satuvad korduvatesse kokkupdrgete riskidesse, mis voib viia
populatsioonide vihenemiseni.

Niide: kui kavandatud tuulepargid lisanduvad juba olemasolevatele voi 1dhikonnas
planeeritavatele tuuleparkidele, voib randlindude ja nahkhiirte elupaikade kadu ning
elurikkuse langus voimenduda.

Selle riskiga arvestamata jatmine rikub KeHJS § 40 lg 6 nduet.

o Siinergilised mdjud: Pdltsamaa valla rahulikud maapiirkonnad, kus taustamiira on véiga
madal, muudab miira- ja visuaalse reostuse moju kohalikele elanikele tugevamaks. Kui
nende koosmdju ei hinnata, jadb arvestamata, kuidas miirasaaste, visuaalne reostus ja
voimalik madalsageduslik heli koos mojutavad elanike vaimset ja fiiiisilist tervist.
Niide: elanikud vdivad kogeda suurenenud stressi ja unehdireid, kui miira ja visuaalne
moju iiksteist voimendavad, mida on dokumenteerinud uuringud muudes tuuleparkide
piirkondades (Smith et al., 2019).

o Liihi- ja pikaajalised méjud: Tuuleparkide rajamine voib esialgu tunduda viikse
mojuga, kuid pikaajalised keskkonnamuutused, nagu elurikkuse vihenemine ja
maastikumuutused, vdivad avalduda aastate voi isegi aastakiimnete pérast.

Niide: kui liihiajaline analiiiis keskendub ainult ehitusperioodi miira ja liiklusele, ei
pruugita arvestada pikaajalist moju okostlisteemidele, nagu néiteks maaelupaikade
killustumine vdi kohalike liikide véljasuremisrisk.

8.2. Meetmete ja nende tohususe hindamise puudumine

Pdltsamaa vallas kavandatavate tuuleparkide puhul on oluline, et KSH aruandes oleks selgelt
hinnatud, millised meetmed on kavandatud keskkonnamdju leevendamiseks ning kui tdhusad
need tegelikult on. Kui seda ei tehta, jadavad olulised riskid lahendamata.
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e Meetmete puudumine voi iildsonalisus: sageli viidatakse iildiselt ,,miira vihendamisele*
vo1 ,,0koloogiliste koridoride sdilitamisele,* kuid ilma selgituseta, kuidas need meetmed
Pdltsamaa tingimustes reaalselt toimivad.

Naiteks miira vihendamise puhul ei pruugi olla selge, millises ulatuses ja millise
tehnoloogiaga seda saavutatakse.

Naide: kui KSH ei sisalda konkreetseid andmeid selle kohta, kuidas turbiinide miira voi
varjuvilkumise moju vihendatakse kohalikele elanikele, jidvad meetmed teoreetiliseks
ega taga reaalset leevendust.

Eeldatava tohususe hindamata jitmine: kui meetmete tohusust ei hinnata, jdib ebaselgeks,
kas need suudavad olulisi keskkonnamdjusid piisavalt vidhendada. Niiteks voib lubatud miira
taseme tditmiseks kavandatud meetmete rakendamine osutuda ebapiisavaks, kui neid ei testita
realistlikes tingimustes.

Niide: kui miiraleevendusmeetmeid, nagu turbiinide ajutine seiskamine 60sel, ei analiiiisita
tohususe aspektist, voivad need osutuda praktiliselt rakendamatuks, eriti kui need kahjustavad
tuulepargi majanduslikku elujoulisust.



8.3. Kui Péltsamaa valla tuulepargialade KSH aruandes ei analiiiisita kumulatiivseid,
siinergilisi ega pikaajalisi mojusid ega hinnata piisavalt keskkonnaméjude leevendamise
meetmete tohusust, voivad sellel olla jirgmised konkreetsemad tagajirjed:

8.3.1.Looduskeskkonnale

8.3.1.1. Réindlindude populatsioonide vihenemine: Poltsamaa asub piirkonnas, mida
iiletavad randlindude teekonnad, sh hanede ja sookurgede randekoridorid. Kui mitme
tuulepargi moju kumulatiivselt ei hinnata, voib see pdhjustada aastate jooksul lindude
surmade kogunemise ning randekditumise muutumise.

Niide: Leedus toimunud uvuringud (Racinskis et al., 2016) niitasid, et tuulepargid
randekoridorides pohjustavad markimisvéaarset moju hanede ja sookurgede populatsioonidele,
mille tulemusena on nende rindemustrid hairitud ning sigimisalade kasutus vihenenud.

8.3.1.2. Maaelupaikade killustumine ja elurikkuse vihenemine: tuuleparkide rajamiseks
vajalik taristu, nagu juurdepddsuteed ja alajaamad, pohjustavad maaelupaikade killustumist.
See piirab liikide vaba liikumist ja takistab loomade ja taimede geenivoolu, vihendades
piirkonna elurikkust.

Niide: Poolas (Ludvigsen et al., 2019) leiti, et tuuleparkide alade killustatus mdjutas
véikekiskjaid, nagu rebased ja mégrad, kes viltisid turbiinidega kaasnevat miira ja
litklusmadju.

Kohalik kontekst: Poltsamaa valla metsade ja pdllumaade dkosiisteemide killustamine voib
viahendada kohalike liikide, nditeks metskitsede ja janeste, arvukust.

8.3.1.3. Elurikkuse kadumine: pdllumajandus- ja metsamaade killustumine, mida
tuuleparkide rajamine pdhjustab, vdib muuta kohalikku elustikku. Néiteks tolmeldajad voivad
kaduda piirkondadest, kus elupaikade killustumine ja vibratsioon neid héirivad.

Niide: Taanis registreeriti vihenenud mesilaste ja teiste tolmeldajate aktiivsus tuuleparkide
laheduses (Anderson et al., 2019), mis mdjutas negatiivselt kohalikke pollukultuure.

8.3.1.4. Mdju tolmeldajatele ja pollukultuuridele: tuuleparkide miira ja vibratsioon vdivad
héirida tolmeldajate, nagu mesilased ja kimalased, aktiivsust, mis omakorda mojutab kohalike
pollukultuuride saagikust. Lisaks vdivad turbiinide ja alajaamade elektriviljad hairida
mesilaste navigatsioonivoimet.

Niide: Prantsusmaal (Henry et al., 2017) leiti, et tuulepargid vihendasid tolmeldajate
esinemist 1,5 km raadiuses, mis pShjustas mérgatavaid saagikuse languseid pollukultuuridel,
nagu raps ja pdevalill.

Kohalik kontekst: PSltsamaa valla pollumehed, kelle peamiseks sissetulekuks on raps voi
teraviljad, voivad seista silmitsi tolmeldamise vihenemise ja saagikadu riskiga.

8.3.1.5. Mdju pinnaveele ja pinnasele: tuuleparkide rajamine voib pohjustada erosiooni ja
pinnase tihendamist, eriti niisketel aladel voi piirkondades, kus teed ja rajatised muudetakse
intensiivselt. See voib mojutada veereziimi ja kohalikke 6kosiisteeme.

Niide: Sotimaal (dnderson et al., 2015) registreeriti, et turbiinide juurde rajatud
juurdepédsuteed pohjustasid piirkondlike ojade voolu vdhenemist ja setete kogunemist,
kahjustades kalade elupaiku.

Kohalik kontekst: PSltsamaa piirkonnas, kus maapind on mitmel pool nitraaditundlik ja
kaitsmata pohjaveega ja tihedalt seotud veekogudega, vdib pinnase erosioon pdhjustada
kohalike jogede ja ojade vee kvaliteedi langust.

8.1.3.6. Miirasaaste moju loomade kéitumisele ja paljunemisele: tuuleparkide tekitatav
miira ei mojuta ainult inimesi, vaid ka loomi, kes sdltuvad vaiksetest tingimustest, et jahti
pidada, paljuneda voi ohtu tajuda. Miira voib héirida nende loomulikku kditumist.

Niide: Uuring Ameerika Uhendriikides (Barber et al., 2009) niitas, et tuuleparkide miira



vihendas suurimetajate, nagu podrad ja hirved, esinemist piirkondades, kus miira oli pidev.
Loomad vildivad selliseid alasid, mis piirab nende toitumist ja paljunemist.

Kohalik kontekst: Pdltsamaa valla suurulukid, nagu metssead ja pddrad, voivad viltida
tuuleparkide iimbrust, mis muudab nende liitkumise ja elupaiga kasutuse ebaiihtlaseks.

8.3.1.7. Visuaalse reostuse moju lindude pesitsemisele: tuuleparkide visuaalne moju voib
hiirida maaspesitsevaid linde, kes tajuvad turbiine potentsiaalse ohuna. See vdib vihendada
pesitsemisalade kasutust ja pesitsemise edukust.

Niide: Hollandis (de Lucas et al., 2004) uuriti, kuidas tuulepargid mojutasid kiivitajate ja
tilllide pesitsust, leides, et need liigid véldivad turbiinide ldhedust.

Kohalik kontekst: Pdltsamaa pdllumaadel pesitsevad linnuliigid, nagu kiivitajad ja
poldldokesed, voivad tuuleparkide ldhedal pesitsemise 10petada, mis ohustab nende kohalikke
populatsioone.

8.3.2. Kohalikule kogukonnale

8.2.2.1. Miira ja visuaalse reostuse koosmaoju halvendab elukvaliteeti: Poltsamaa piirkond
on rahulik ja madala taustamiiraga ala, kus tuuleparkide miira, sh madalsageduslik heli ja
varjuvilkumine, voib tekitada elanikel stressi, unehiireid ja iildist elukvaliteedi langust.
Niiide: vuring Taanis (Pedersen et al., 2009) leidis, et tuuleparkide 1dhedal elavad inimesed
kogesid markimisvadrselt suuremat stressi ja unehdireid, eriti kui miira ja varjuvilkumine
esinesid koos. See oli eriti vdljendunud piirkondades, kus taustamiira oli madal, nagu ka
Poltsamaal.

8.3.2.2. Kinnisvaravidrtuse langus: tuuleparkide rajamine voib vihendada maapiirkondade
kinnisvara vaértust, eriti kui puudub tdhus miira- ja visuaalmdju leevendamine.

Niiide: Sotimaa uuring (Gibbons, 2015) niitas, et kinnisvara véirtus tuuleparkide vahetus
laheduses langes keskmiselt 12—14%. Sarnane moju voib esineda ka Pdltsamaa vallas, kus
kinnisvara vaértus on tihedalt seotud looduskeskkonna ja maastiku sdilimisega.

8.4. Planeerimisprotsessile

8.4.1. Usalduse kadumine kohalike elanike seas: kui KSH aruandes ei analiilisita pohjalikult
kumulatiivseid ja pikaajalisi mdjusid ega hinnata leevendusmeetmete tohusust, voib see
tekitada kohalikes elanikes tunde, et nende muresid ei vOeta tdsiselt. See voib pohjustada
kohaliku kogukonna vastuseisu ja juriidilisi vaidlusi.

Niiide: Eestis toimunud Varja tuulepargi projekt (2021) seisis silmitsi tugeva kohaliku
vastuseisuga, sest KSH ei késitlenud kohalike elanike esitatud miira ja visuaalmdju muresid
piisava detailsusega. Selle tulemusena venis projekti elluviimine oluliselt.

8.4.2. Planeerimisprotsessi seaduslikkuse kahtluse alla seadmine: kui KSH aruandes ei
tdideta KeHJS § 40 ndudeid, vdivad tulemuseks olla kaebused ja kohtuvaidlused.

Niide: Leedu tuulepargi projekt (2020) peatati, kuna kohalik kogukond tdestas, et KSH
aruandes puudus kumulatiivsete mdjude analiiiis. See viis protsessi uuesti ldbivaatamiseni ja
arendajatele tekitas olulisi viivitusi ning lisakulusid.

9. VASTUOLUD EESTI ARENGUKAVADE JA STRATEEGIATEGA

Sellega seoses toimub RKHKo 3-20-1657/78, punkt 20 ja 21 rikkumine.

Nendes sitestatakse, et et kavandatava tegevuse keskkonnaméju hindamisel tuleb muu-
hulgas arvestada keskkonnakaitse eesméirkidega, mis on piistitatud riigisisestes
strateegilistes arengudokumentides

(vt RKHKo nr 3-17-2013/31, p 20; nr 3-20-771/103, p 21).
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9.1. ENMAK 2035 eesmirkidega — Eesti energiamajanduse arengukava rohutab kohalike
elutingimuste sdilitamist ja looduse kaitset.

Tuuleparkide rajamine voib kahjustada kohalikke kogukondi ja looduskeskkonda, samuti ei
ole tuuleenergia efektiivne, kuna see soltub ilmastikutingimustest, millega kaasnevad
suuremad taristukulud ja keskkonnakahju.

9.2. Jogeva maakonnaplaneeringu 2030+ pohimotetega — planeeringus puuduvad suunised
tuulepargialade jaoks, kuid see seab piiranguid aktiivses metsamajanduslikus ja véaértuslikel
pollumajandusmaadel tuuleenergia arendamiseks.

Kavandatud pargid asuvad osaliselt nende alade peal, mis on vastuolus maakonnaplaneeringu
kohalike ressursside kaitse pdhimdtetega.

9.3. "Eesti 2035" strateegiaga — strateegia eesmirk on luua turvaline ja kvaliteetne
elukeskkond, arvestades koiki inimesi.

Tuuleparkide rajamine halvendab piirkonna elukvaliteeti, pohjustades miira- ja valgusreostust
ning halvendades kohalike kogukondade heaolu.

Samuti on vastuolus strateegia pohimottega, et elukeskkonna arendamine peaks toimuma
koostoos kohalike kogukondadega, arvestades nende vastuseisu.

9.4. "Saiistev Eesti 21" strateegiaga — strateegia eesmérk on luua energiaséastlik ja
okoloogilist tasakaalu toetav energiamajandus.

Tuuleparkide rajamine kahjustab kohalikke loodusvarasid ja hiirib 6koslisteemi tasakaalu,
kuna tuuleenergia soltub otseselt ilmastikutingimustest ja vajab tdiendavat infrastruktuuri
vorgu tasakaalustamiseks, mis ei ole oma olemuselt sdéstlik.

10. VALITUD PRINTSIHHPIDE RAKENDAMINE KSH PROTSESSIS

10.1. Probleemide ignoreerimine ja leevenduste eelistamine

Keskkonnamdjude strateegilise hindamise (KSH) eesmérk on hinnata arendusprojektide
voimalikke mdjusid ning teha tdenduspohiseid otsuseid, mis kaitsevad keskkonda ja
kogukonna huve.

Kui Poltsamaa valla KSH protsessis tuvastatakse selgelt probleemid ja riskid, kuid nende
véltimise asemel keskendutakse arenduse jatkumise digustamisele, on tegemist valede
printsiipide rakendamisega.

See lihenemine marginaliseerib keskkonnamdjusid, kahjustab avalikkuse huve ja seab
prioriteediks arendajate drilised eesmérgid.

Sellist 1ahenemist iseloomustab riskide edasi liikkkamine ja leevenduste kasutamine, mitte
ennetuspdhimdtte rakendamine, mis on KSH protsessi iiks alustalasid.

10.2. Probleemide teadvustamine, kuid mitte nende valtimine

Pdltsamaa valla tuulepargi alade KSH protsessis dokumenteeritakse sageli negatiivsed mdjud
jariskid (nt mgju tundlikule liigile, elupaikade fragmentatsioon voi miirasaaste), kuid nende
lahendamise asemel:

o Negatiivseid mojusid ei peatata ega vilistata algfaasis: arenduse jitkamist
Oigustatakse vdidetega, et lahendused leitakse ,,jirgmistes etappides.

e Mojude kaalu vihendamine: selgelt tuvastatud riskide tegelikku kaalu
marginaliseeritakse, viidates, et nende mdju saab ,,minimeerida® voi ,,leevendada“ voi
,toendoliselt moju puudub*



Ent need viited ei tugine mingitele pidevatele argumentidele ega uuringutele,
jéttes need lihtsalt pohjendamata.

10.3. ,Minimeerimise“ ja ,leevendamise* viidete alusetus
Probleem: viited, et kahju saab vihendada, jadvad tihti iildsonaliseks ega toetu
konkreetsetele uuringutele voi rakendatud meetmete efektiivsuse néidetele.

o Niide: Kui viidatakse, et miira moju saab vihendada seadistustega (nt automaatne
peatamine teatud tuulekiirustel), siis ei esitata andmeid selle kohta, kuidas sellised
lahendused on teistes piirkondades tegelikult mdju avaldanud.

[lma soltumatute uuringuteta jaib kiisimus, kas need meetmed suudavad taielikult
lahendada selliseid probleeme nagu krooniline unehéire voi stress.

Oluline rohk: Valtida tuleks abstraktseid lubadusi ja nouda toestust.

Poltsamaa vallas tuleb nouda:

1. Soltumatuid ja kohalikke uuringuid, mis analiiiisivad, kas kavandatud meetmed
suudavad tohusalt leevendada miira, visuaalset mdju, loodusvéértuste ja keskkonna
havimist.

2. Konkreetseid andmeid ja modelleerimist, mis néitaks, kuidas meetmed Pdltsamaa
kontekstis toimivad.

3. Toéenduspohiseid leevendusstrateegiaid, mis on pohjalikult testitud ja rakendatud
sarnastes piirkondades.

Ilma konkreetsete toenditeta jidvad ,,minimeerimise” ja ,,leevendamise* lubadused
deklaratiivseks ega taga kohalikku keskkonnahoidu ega kogukonna heaolu.

10.4. ,,Toenéoliselt moju puudub* — teadusuuringute ignoreerimine
Probleem: see viide kaldub ignoreerima olemasolevaid teadusuuringuid voi varasemaid
juhtumeid, kus mdju on selgelt tuvastatud.

e Niide: Taanis ja Saksamaal 1dbiviidud uuringud niitavad, et tuuleturbiinide
madalsageduslik heli voib pdhjustada terviseprobleeme inimestel, kes elavad vihem
kui 2 km kaugusel.

Kui véidetakse, et ,,mdju puudub, ei pakuta tihti tdendeid, mis nende varasemate
teaduslike leidude vastu raédgiksid.

o Poltsamaa kontekstis: eriti oluline oleks tdestada, et moju puudub maapiirkonnas, kus
on vaikne elukeskkond ja madal taustamiira — seda aga ei tehta.

10.5. Puudub lLibipaistev riskianaliiiis
Probleem: puuduvad konkreetsed, kohalikus kontekstis ldbiviidud uuringud, mis tdestaksid
,,minimeerimise* voi ,,leevendamise* efektiivsust.

e Niiide: Turbiinide-tiivikute moju kohalikele liikidele, néiteks randlindudele voi
nahkhiirtele, jdetakse hindamata.
Kui véidetakse, et neid riske saab ,,minimeerida,* siis ei esitata toendeid selle kohta,
kuidas ja millises ulatuses.

o Reaalsus: Eesti-sarnastes mujal maailmas tingimustes on teada, et nahkhiired
hukkuvad sagedamini just madalatel tuulekiirustel, mil turbiine piiiitakse kditada téie
koormusega.

Lubadus "leevendamisest" jadb seega deklaratiivseks.



10.6. Kriitiliste uuringute valtimine voi korvaleheitmine
Probleem: viited ,,tdendoliselt mdju puudub* viitavad sageli sellele, et puuduvad kohesed voi
otsesed negatiivsed tulemused, kuid ignoreerivad pikaajalisi voi kumulatiivseid mojusid.

Niide: tuuleparkide moju kohalikele nahkhiirepopulatsioonidele on toestatud paljudes
ritkides, kus uuringud niitavad, et turbiinid-tiivikud pdhjustavad ulatuslikku suremust
madalatel tuulekiirustel, kuna nahkhiired kasutavad samu alasid putukate piitigiks.
Uuring ajakirjas Ecology and Evolution (2018) 101 vélja, et Euroopa nahkhiirtest
mojutavad tuulepargid eriti tugevalt rdnde ajal, pdhjustades populatsioonide pikaajalist
viahenemist.

Eestis puuduvad aga pdhjalikud kohalikud uuringud, mis analiiiisiksid Pdltsamaa
piirkonna nahkhiirte randeteid ja turbiinide voimalikku mdju.

Viited ,,toeniioliselt méju puudub® ei saa olla tosiseltvoetavad, kui puuduvad
uuringud, mis kinnitavad, et ei avaldu negatiivset moju.

Miks see niide sobib?

See niitab selgelt, kuidas pikaajalisi ja kumulatiivseid mdjusid — antud juhul ohustatud liikide
populatsioonide kahanemist — ignoreeritakse.

Samuti osutab see kohalike uuringute puudumisele, mis muudab ,,tdendoliselt mdju puudub*
véite alusetuks ja vastutustundetuks.

PS ! Toodud niide ei ole ainuke, see on méeldud illustreerima kasutatud KSH-s
kasutatud motteviisi.

10.7. Kohaliku kogukonna kogemuste ignoreerimine

Probleem: viited ,,mdju saab leevendada‘* alahindavad kogukondade praktilisi
kogemusi piirkondades, kus tuulepargid on juba rajatud.

Niide: Rootsis ja Saksamaal on kohaliku elanikkonna seas 14bi viidud kiisitlused
ndidanud, et elukvaliteet langeb oluliselt hoolimata véidetest, et meetmed on
kasutusele voetud.

Kui kohalike inimeste kogemusi eiratakse, jddvad ,leevendamise* lubadused
teoreetilisteks.

10.8. Leevenduste eelistamine viltimisele
Valede printsiipide rakendamisel asendatakse keskkonnamdjude véltimine
leevendusmeetmetega, mis on sageli:

Ajutised ja piiratud tohususega: leevendusmeetmed ei suuda viltida podrdumatuid
kahjustusi, eriti ulatuslike voi pikaajaliste mojude korral.

Vastuolus ennetuspohimottega: kui moju vilistamine ei ole voimalik, ei saa projekti
jatkamist digustada iiksnes leevendusmeetmetega.

10.9. Keskkonna ja kogukonna huvide marginaliseerimine
KSH protsessis, kus keskendutakse probleemide viltimise asemel arenduse digustamisele, on
selge, et:

Arendaja drilised huvid on eelistatud: keskkonnamdjud ja kogukonna huvid
seatakse teisejdrguliseks, mis moonutab protsessi eesmérke.

KSH muutub arendaja tooriistaks: protsessi fookus nihkub objektiivselt hindamiselt
arenduse jatkumise voimaldamisele, isegi kui riskid on selgelt tuvastatud.



10.10. Avalikkuse usalduse 00nestamine
Selline kallutatus kahjustab avaliku sektori usaldust KSH protsessi vastu:

1. Kogukonna huvide ignoreerimine: kohalikud elanikud ja nende mured, nditeks
elukeskkonna kvaliteedi langus voi keskkonnamojud, jddvad arendaja ériliste
eesmirkide varju.

2. Lébipaistvuse puudumine: kui otsused langevad pidevalt arendaja kasuks, muutub
KSH protsess formaalsuseks.

10.11. Lahenduste otsimise kontseptsiooni ekslikkus: "Lahenduste leidmise' illusioon
Viide, et probleemid lahendatakse jargmistes etappides, ignoreerib reaalsust, et:

e Modjude olemus ei ole lahendatav: niiteks tundlike elupaikade ja liikide puhul, nagu
must-toonekure pesitsus- ja toitumisalad, on hdiringutega seotud mojud podrdumatud.
Liikide héirimine ja elupaikade fragmentatsioon toovad kaasa sigimisedukuse languse
ning asurkondade kadumise.

o Kumulatiivsed mojud siivenevad: isegi iiksikute arenduste mdju voib kuhjuda,
pohjustades elupaikade hdvimist ja liikide vdljasuremist piirkonnas.
Tuuleparkide rajamise kumulatiivne moju ulatub iile piirkonna ja mdjutada laiemat
Okoslisteemi.

"Lahenduste leidmise' kontseptsioon toob kaasa olukorra, kus Kkriitilised otsused
tehakse liiga hilja, kui kahjustused on juba tekkinud.
See ohustab nii keskkonda kui ka arenduse jitkusuutlikkust.

10.12. Oige lihenemine: ennetus ja libipaistvus:
Riskide tuvastamine ja viltimine algfaasis

KSH protsessi eesmérk on tuvastada negatiivsed mojud ja viltida neid juba algfaasis:

o Tohus KSH algusjirgus: kui juba algfaasis selgub, et mdjusid ei saa vilistada, tuleb
arendus peatada, mitte digustada selle jatkumist.

e Alternatiivsete lahenduste kaalumine: arendus tuleks suunata piirkondadesse voi
viia ldbi viisil, mis ei sea keskkonda ega kogukonna huve ohtu.

10.13. Keskkonnaméjude hindamise Iopetamine negatiivse tulemusega
Kui negatiivsed mdjud on ilmsed, on oluline:

e Tunnistada, kui projekt pole sobiv: kui KSH kiigus tuvastatakse olulisi negatiivseid
mdjusid, tuleb arenduse sobimatust ausalt ja lébipaistvalt tunnistada ning projekt
16petada.

e Viltida mdju marginaalseks taandamist: kui moju on teaduslikult tdestatud ja
olulise riskiga, ei saa seda ignoreerida ega leevendusmeetmetega asendada.

10.14. Valitud KSH printsiipide kokkuvote

KSH protsess peab keskenduma negatiivsete mojude tuvastamisele ja véltimisele, mitte
arenduse digustamisele.

Probleemide teadvustamine, kuid mitte nende viltimine, kallutab protsessi arendaja poole,
marginaliseerides keskkonna ja kogukonna huvid.



"Lahenduste leidmise" kontseptsioon, mis liikkkab kriitiliste otsuste tegemise edasi tulevastele
etappidele, ignoreerib probleemi podrdumatust ja kumulatiivsete mdjude kuhjumist.

Oige lihenemine KSH-le tihendab ennetuspohimétte rakendamist, mille kohaselt tuleb
projekt peatada, kui méjusid ei saa vilistada.

Samuti on oluline tagada ldbipaistvus ja kaasata kdik osapooled, et KSH toimiks kallutamatult
ja tdidaks oma eesmaérki — kaitsta keskkonda ja kogukonna heaolu.

Seetottu tuleks projekt peatada ja kaaluda alternatiivseid lahendusi, mis arvestavad
keskkonna- ja kogukonna vajadustega.

11.MUUD NEGATIIVSED MOJUD
11.1. Tervisemdjud
Miirareostus ja infraheli

o Kohalik aspekt: Poltsamaa vald on tuntud rahuliku ja vaikse elukeskkonna poolest.
Tuuleparkide tekitatud miira ja infraheli voivad héirida nii elanike und, keskendumist
kui ka iildist heaolu.

e Teaduslik alus: uuringud niitavad, et tuulikute miira vdib pohjustada unehdireid,
stressi ja pikaajalisel kokkupuutel ka siidame-veresoonkonna probleeme. Néiteks
2020. aasta uuring Noise & Health ajakirjas nditas tuulikute miira negatiivset moju
vaimsele ja fiiiisilisele tervisele.

o Kohalik méju: infraheli ja madalsageduslik miira vdivad eriti kahjustada tundlikke
elanikeriihmi, nagu eakad ja lapsed.
KOKKUVOTE: Pdltsamaa rahulikku elukeskkonda ohustavad tuuleparkide miira ja
infraheli, mis voivad pdhjustada unehdireid, stressi ja terviseprobleeme, eriti eakatel ja
lastel. Teadusuuringud kinnitavad tuulikute miira negatiivset moju nii vaimsele kui
futisilisele tervisele.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa vald, mis on tuntud oma rahuliku ja vaikse elukeskkonna
poolest, seisab silmitsi ohuga, mis v3ib oluliselt mojutada kohalike elanike heaolu.
Tuuleparkide miira ja infraheli voivad héirida und, tekitada stressi ja pdhjustada
terviseprobleeme, eriti tundlikel riihmadel nagu eakad ja lapsed.

Teadusuuringud néitavad, et selline miirareostus on seotud siidame-veresoonkonna haiguste ja
kroonilise stressiga, vihendades elukvaliteeti ja turvatunnet.

Selliste mojude véltimiseks tuleb kaaluda alternatiive ja seista Poltsamaa vaikse ja tervisliku
elukeskkonna kaitsel.

11.2. Keskkonnamdjud
Moaju loodusele ja elusloodusele

o Kohalik aspekt: Pdltsamaa vald on mitmekesise loodusega piirkond, kus leidub
metsasid, mérgalasid ja pollumaid, mis on elupaigaks lindudele ja nahkhiirtele.

e Argument: tuulikud voivad kahjustada randlindude litkumisteid, eriti arvestades, et
Poltsamaa ja Jogeva piirkond on oluline randekoridor.
Nahkhiired, kes on olulised kahjurite torjumisel, on samuti suure riskigrupina
tuulikute labadele haavatavad.



o Niide: Rootsis tehtud uuringud néitavad tuuleparkide negatiivset moju nii lindude kui
nahkhiirte populatsioonidele.

Moju maastikule

o Kohalik argument: Pdltsamaa valla vaheldusrikas maastik koos poldude ja
metsadega muutub podrdumatult, kui sinna rajatakse korged tuulikud. Need
toostuslikud rajatised voivad hévitada piirkonna visuaalse atraktiivsuse ja rahuliku
keskkonna.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa valla mitmekesine loodus, kus leidub metsasid, mérgalasid ja

poOllumaid, on tuuleparkide rajamisega tdsiselt ohustatud.

Tuulikud kahjustavad réndlindude liikumisteid, kuna piirkond on oluline randekoridor.
Samuti on nahkhiired, kes méngivad olulist rolli kahjurite torjumisel, haavatavad tuulikute
labadele. Rootsis tehtud uuringud on ndidanud tuuleparkide negatiivset moju lindude ja

nahkhiirte populatsioonidele.

Lisaks muudaks korgete tuulikute rajamine Pdltsamaa valla visuaalselt atraktiivse ja rahuliku

maastiku péérdumatult, vihendades piirkonna looduskeskkonna viairtust ja rikkudes

kohalikku harmooniat.

11.3. Sotsiaal-majanduslikud aspektid
Kinnisvara vidrtuse langus

o Kohalik argument: kinnisvara véértus voib tuuleparkide vahetus ldheduses
mirkimisvéarselt langeda. Maapiirkondades, nagu Pdltsamaa timbrus, on see eriti
probleemne, kuna paljude inimeste vara vairtus on seotud nende koduga.

e Niiide: Taani uuring leidis, et kinnisvara hinnad voivad tuulikute 1,5 km raadiuses
langeda kuni 25%.

Turismi ja kultuuripiirandi kahjustamine

e Turism: tuulepargid voivad heidutada turiste, kes otsivad Pdltsamaa valla looduslikku
ilu ja ajaloolist volu. See mojutab negatiivselt kohalikke turismiettevatteid.

e Kaultuuriline argument: to6stuslike tuulikute paigaldamine vdib rikkuda piirkonna
ajaloolist identiteeti ja harmoonilist maastikku.

Energiahinna jaotamise ebavordsus

e Argument: Kohalikud elanikud ei saa otsest kasu tuuleparkidest, kuna nende
toodetud energia miiiiakse sageli mujale ning projektidest saadav majanduslik kasu
vOib minna vilisinvestoritele, mitte kogukonnale.

KOKKUVOTE: Tuulepargid hakkavad mdjutama Pdltsamaa piirkonna sotsiaal-
majanduslikku olukorda.

Kinnisvara hakkab tuulikute vahetus 1iheduses langema, mis on maapiirkondades nagu
Pdltsamaa timbrus eriti problemaatiline, kuna paljude inimeste vara véértus on seotud nende
koduga.

Taani uuringud néitavad, et kinnisvarahinnad voivad tuulikute 1,5 km raadiuses viheneda
kuni 25%.

Lisaks voivad tuulepargid heidutada turiste, kes otsivad Pdltsamaa valla looduslikku ilu ja
ajaloolist volu, kahjustades turismiettevotteid ja piirkonna majandust.

Toostuslike tuulikute rajamine voib rikkuda ka Poltsamaa kultuurilist identiteeti ja maastiku
harmooniat.



Kohalikud elanikud ei pruugi tuuleparkidest otsest kasu saada, kuna nende toodetud energia
miiiiakse sageli mujale, ja majanduslik tulu suundub peamiselt vilisinvestoritele, jattes
kogukonna ja piirkonna ise nende mdjudega toime tulema.

11.4. Alternatiivsed lahendused
Kohalikumad ja vihem invasiivsed alternatiivid

o Toetage piikesepaneelide paigaldamist majakatustele, viikese mahuga hiidroenergia
projekte voi energiatdhususe suurendamise algatusi, mis on kohalikumad ja
kogukonnasdbralikumad lahendused.

e Argument: Viiksema ulatusega taastuvenergia projektid voimaldavad Poltsamaal
panustada rohelisse energiasse ilma keskkonna ja elukvaliteedi ohverdamiseta.

KOKKUVOTE: P5ltsamaa vald saab panustada rohelisse energiasse, valides kohalikumad ja
vidhem invasiivsed alternatiivid.

Niiteks péikesepaneelide paigaldamine majakatustele, vdikese mahuga hiidroenergia
projektid ja energiatdhususe algatused on keskkonnasdbralikud lahendused, mis ei kahjusta
loodust ega elukeskkonda.

Sellised projektid on kogukonnale sobivamad, pakkudes energiatootmise eeliseid ilma
visuaalsete ja tervisemdjude riskideta.

Viiksema ulatusega taastuvenergia lahendused voimaldavad Poltsamaal panustada
jatkusuutlikkusse arengusse, siilitades piirkonna loodusliku ja kultuurilise véartuse.

11.5. Pollumajanduse ja toidutootmise moju

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa piirkond on tuntud oma viljaka pdllumaa ja pikaajalise
toidutootmise traditsioonide poolest.
Piirkonnas toodetakse nii teravilja kui ka piimatooteid, mis on Eesti toidulaua oluline
osa.

e Argument: Tuulepargid vdivad pohjustada pollumaade killustumist ning tuulikute
hooldustee rajamine voib votta vairtuslikku pollumaad kasutusest vilja.
Lisaks voivad madalsageduslik miira ja vibratsioon héirida kariloomi, vidhendades
tootlikkust.

o Niide: Rahvusvahelised uuringud on ndidanud, et tuulikute l&hedal vdivad kariloomad
kiituda stressirohkemalt, mis mojutab piimatoodangut ja liha kvaliteeti.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa piirkonna viljakas pdllumaa ja pikaajalised toidutootmise
traditsioonid on tuuleparkide rajamise tdttu ohustatud.

Tuulepargid killustavad pdllumaid, kuna hooldusteede rajamine ja tuulikute alused vatavad
vadrtuslikku maad kasutusest vilja.

Lisaks tuulikute tekitatud madalsageduslik miira ja vibratsioon hiirib kariloomi, pdhjustades
stressi, mis omakorda vihendab tootlikkust ja mdjutab nii piimatoodangut kui ka liha
kvaliteeti. Rahvusvahelised uuringud kinnitavad, et tuuleparkide ldheduses elavad kariloomad
voivad kogeda suuremat stressi, mis seab ohtu piirkonna pdllumajanduse ja toidutootmise
jatkusuutlikkuse.

11.6. Joe ja veekogude keskkonnaoht

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa jogi ja sellega seotud veekogud on piirkonna looduslik
ja rekreatiivne siida.
Need on olulised nii kalade elupaigana kui ka kohalike elanike jaoks puhkealana.



e Argument: Tuuleparkide rajamine voib ohustada pinnavee kvaliteeti, kuna
chitustegevus ja rasketehnikaga litkumine voivad pohjustada erosiooni ja reostust.
Lisaks voivad tuuleparkidega seotud vibratsioonid ja kaablite paigaldus hiirida
veekogude elustikku.

e Niide: Tuuleturbiinide aluste betoonvundamentide rajamine nduab suuri maatdid, mis
voivad mojutada Poltsamaa joega seotud veedkosiisteeme.

KOKKUVOTE: Péltsamaa jogi ja sellega seotud veekogud, mis on piirkonna looduslik ja
rekreatiivne siida, voivad tuuleparkide rajamise tottu tdsiselt kahjustuda.

Ehitustegevus ja rasketehnika kasutamine vdivad pohjustada pinnavee kvaliteedi halvenemist
erosiooni ja reostuse tottu.

Tuuleturbiinide aluste betoonvundamentide rajamine, mis nduab ulatuslikke maato6id, voib
veelgi suurendada negatiivset moju Poltsamaa joega seotud dkoslisteemidele, kahjustades nii
loodust kui ka kohalike elanike puhkevdimalusi.

11.7. Linnaruumi ja maastiku identiteet

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa linn ja selle imbrus on tuntud oma ajaloolise lossi,
roosiaianduse ja vaikse, maalilise maastiku poolest. Need on olulised piirkonna
identiteedi ja turismi seisukohalt.

e Argument: Tuulepargid, mis on néhtavad mitme kilomeetri kaugusele, vdivad
visuaalselt rikkuda piirkonna ajaloolist ja looduslikku maastikku.
Korged tuulikud ja vilkuvad tuled vdivad muuta piirkonna esteetiliselt ebameeldivaks
nii kohalike elanike kui ka kiilaliste jaoks.

e Niide: Saksamaal 14biviidud uuringud on niidanud, et tuuleparkide rajamine
kultuuriliselt olulistesse piirkondadesse vidhendas turismi 15-20%.

KOKKUVOTE: Péltsamaa linn ja selle iimbrus, tuntud oma ajaloolise lossi, roosiaianduse ja
maalilise maastiku poolest, on oluline nii kohaliku identiteedi kui ka turismi seisukohalt.
Tuulepargid, mis on ndhtavad mitmkiimne kilomeetri kaugusele, rikuvad visuaalselt selle
ajaloolise ja loodusliku maastiku unikaalsust.

Korged tuulikud ja vilkuvad tuled muudavad piirkonna esteetiliselt vihem atraktiivseks nii
kohalikele elanikele kui ka turistidele.

Saksamaal tehtud uuringud kinnitavad, et tuuleparkide rajamine kultuuriliselt olulistesse
piirkondadesse viahendas turismi 15-20%, mis voiks sarnaselt ohustada Pdltsamaa
turismimajandust ja mainekujundust.

11.8. Piirkonna vihene voimekus tuuleparkidega kaasnevate muudatustega toime tulla

o Kohalik kontekst: Poltsamaa vald on suurusega omavalitsus, mille eelarve ja
haldusvdimekus on piiratud.

o Argument: Tuuleparkide rajamine toob kaasa ulatuslikud haldus- ja
jarelevalvevajadused, néiteks keskkonnamdjude monitooring ja hooldustoddega
seotud probleemide lahendamine.

Viike omavalitsus satub olukorda, kus puuduvad piisavad vahendid nende
probleemidega tegelemiseks.

e Niiide: Soomes on viikesed vallad kogenud majanduslikke raskusi, kui tuulepargid on
toonud kaasa ootamatuid kulusid, nagu teede parandamine raskeveokite tdttu jms.



KOKKUVOTE: Pdltsamaa vald, viikese suurusega omavalitsus, vdib seista silmitsi
raskustega tuuleparkidega kaasnevate haldus- ja jarelevalvekohustustega.

Tuuleparkide rajamine nduab ulatuslikku keskkonnamdjude jalgimist, hooldustodde
korraldamist ja vdoimalike probleemide lahendamist.

Piiratud eelarve ja haldusvoimekus voivad jétta valla ette valmistamata selliste {ilesannete
taitmiseks.

Naiteks Soomes on véiksemad vallad kogenud ootamatuid kulusid, nagu teede parandamine
raskeveokite tottu, mis on toonud kaasa lisakoormust kohalikele eelarvetele.

Pdltsamaa jaoks voib selline olukord osutuda méarkimisvéarseks takistuseks.

11.9. Negatiivne méju kohalike elanike elukvaliteedile

« Kohalik kontekst: Poltsamaa vallas elavad inimesed hindavad rahulikku
maapiirkonna elustiili, kus on madal miiratase ja visuaalselt kaunis keskkond.

e Argument: Tuulepargid voivad halvendada kohalike elanike elukvaliteeti mitmel
viisil:

o Miira: tuulikute pidev heli voib rikkuda inimeste rahuliku elukeskkonna.

o Infraheli: kokkupuude infraheliga voib pohjustada kroonilist vdsimust ja
stressi.

o Vilkuvad varjud ja valgusmdjud: tuulikute tiivikute litkkumine tekitab
vilkuvaid varje, mis vdivad pohjustada visuaalset stressi, eriti pdikeseloojangu
ja -tdusu ajal.

o Niide: Taanis elanikud on kaevanud tuuleparkide tekitatud nn "varjuvilkumise" iile,
mis mdjutas nende igapdevaelu ja mugavust.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa valla elanike rahulik maapiirkonna elustiil, mida iseloomustavad
madal miiratase ja kaunis loodus, kahjustub tuuleparkide tottu tosiselt.

Tuulikute tekitatud miira rikub vaikust, infraheli pohjustab kroonilist vdsimust ja stressi, ning
titvikute vilkuvad varjud ja valgusmojud tekitavad visuaalset stressi, eriti pdikeseloojangu ja -
tousu ajal.

Taanis on elanikud kogenud, kuidas selline "varjuvilkumine" halvendab oluliselt igapdevaelu
ja mugavust.

Tuuleparkide rajamine Poltsamaa valda vihendab seetottu oluliselt kohalike elanike
elukvaliteeti ja rahulolu.

11.10. Oht valda iimbritseva piirkonna lohestamisele

o Kohalik kontekst: Poltsamaa vald koosneb mitmest véikesest kiilast, kus kogukondlik
ithtsus on oluline.

e Argument: tuulepargid voivad pohjustada konflikte kogukonna sees — néiteks nende
vahel, kes saavad maa rentimise eest kasu, ja nende vahel, kes kogevad negatiivseid
mojusid (nt miira ja visuaalne reostus).

o Naide: Rootsis on tuulepargid pohjustanud kogukondade I6henemist, kuna ainult osa
elanikest saab rahalist kasu.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa valla tihedalt seotud kogukond, mis koosneb mitmest viikesest
kiilast, vOib tuuleparkide rajamise tottu kogeda sotsiaalseid pingeid ja Idhenemist.

Konfliktid tekivad maaomanike vahel, kes saavad tuuleparkidest rahalist kasu, ja nende vahel,
kes kogevad negatiivseid mdjusid, nagu miira ja visuaalne reostus jms.



Rootsis on tuuleparkide projektid sarnastes maapiirkondades pdhjustanud kogukondade
16henemist, sest ainult véike osa elanikest saab majanduslikku kasu, samal ajal kui iilejaanud
peavad taluma kahjulikke mojusid.

Selline olukord kahjustab Pdltsamaa valla kogukondlikku {ihtsust ja sotsiaalset harmooniat.

11.11. Keskkonnamdjude alahindamine (kumuleeruvad mdjud)

o Teaduslik argument: paljud tuuleparkide keskkonnamdjude hindamised keskenduvad
ainult iiksikprojekti mojudele, jattes korvale kumuleeruvad mdjud, mis tekivad mitme
tuulepargi koostoimest piirkonnas. See tdhendab, et mdjud nagu elupaikade
killustumine, lindude hukkumine ja miirareostus voivad ulatuda palju kaugemale, kui
iiksikprojekti tasandil hinnatakse.

e Naiide: uuring Suurbritannias (Renewable Energy Journal, 2019) niitas, et
kumuleeruvad mdjud réndlindudele ulatusid kiimnete kilomeetrite kaugusele, kuna
mitmed tuulepargid jarjest segasid nende randeteekondi.

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa valla puhul tuleks arvestada vdimalikke mdjusid mitte
ainult otseselt tuulikute iimbruses, vaid ka piirkondlikul tasandil, sealhulgas niiteks
Tartu ja Viljandi maakonna vahelistele rohevorgustikele.

KOKKUVOTE: tuuleparkide keskkonnam&jude hindamised alahindavad sageli
kumuleeruvaid mojusid, mis tekivad mitme pargi koostoimest piirkonnas.

See tdhendab, et mdjud, nagu elupaikade killustumine, lindude hukkumine ja miirareostus,
ulatuvad sageli kaugemale, kui tiksikprojekti hindamisel arvestatakse.

Uuring Suurbritannias (Renewable Energy Journal, 2019) niitas, et mitmete tuuleparkide
koostoime hiiris rindlinde kiimnete kilomeetrite ulatuses.

Pdltsamaa valla kontekstis tuleks arvestada mojusid laiemal tasandil, sealhulgas Tartu ja
Viljandi maakonna rohevorgustikele, et viltida piirkonna looduslike 6kosiisteemide
podrdumatut kahjustamist.

11.12. Energia tootmise ebastabiilsus ja salvestamise probleemid

o Teaduslik argument: tuuleenergia on olemuselt ebastabiilne ja sdltub ilmaoludest.
Naiteks tuulevaiksetel paevadel ei pruugi tuulepark toota piisavalt elektrit, samas
tugeva tuule korral voib tekkida iilekiillus, mida ei suudeta salvestada. See
ebastabiilsus nduab tidiendavaid investeeringuid energia salvestussiisteemidesse ja
varusiisteemidesse, mis sageli tuginevad fossiilkiitustele.

o Niide: Saksamaal on rajatud palju tuuleparke, kuid vajadus fossiilkiitustel pohinevate
elektrijaamade jérele ei ole vihenenud, kuna need peavad tagama stabiilsuse (Nature
Energy, 2020).

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa vallas ja selle ldhitimbruses puuduvad piisavad
salvestuslahendused, mis tdhendab, et tuuleenergia kasutamine oleks ebaefektiivne
ilma tdiendavate investeeringuteta.

KOKKUVOTE: Tuuleenergia tootmine on olemuselt ebastabiilne ja sdltuv ilmastikuoludest,
mistottu ei pruugi see pakkuda usaldusvéérset energialahendust.

Tuulevaiksetel pdevadel vdib elektritootmine olla ebapiisav, samas tugeva tuule korral tekib
sageli llekiillus, mida ei suudeta salvestada.

Selline ebastabiilsus nduab kallite salvestus- ja varusiisteemide rajamist, mis tihti tuginevad
fossiilkiitustele.

Saksamaa kogemus néitab, et isegi ulatusliku tuuleparkide vorgustikuga ei ole fossiilkiitustel



poOhinevate jaamade vajadus vihenenud (Nature Energy, 2020).

Poltsamaa vallas ja selle imbruses puuduvad vajalikud salvestuslahendused, mis muudab
tuuleenergia kasutamise piirkonnas ebaefektiivseks ilma markimisvéérsete
lisainvesteeringuteta.

11.13. Turbiinide elutsiikli keskkonnamdju

o Teaduslik argument: tuulegeneraatorite tootmine, transport ja paigaldus tekitavad
markimisvéarse stisinikujalajilje. Samuti on tuulikute tiivikud ja muud komponendid
sageli mittetaaskasutatavad. Nende jaatmekéitlus voib muutuda probleemiks, eriti kui
arvestada, et tuulikute eluiga on tavaliselt 2025 aastat.

o Niide: Ameerika Uhendriikides tehtud analiiiis (Journal of Industrial Ecology, 2018)
leidis, et tuulegeneraatori ithe megavati paigaldamiseks kuluvate materjalide (terase,
plasti ja betooni) tootmine tekitab méirkimisvéérse hulga kasvuhoonegaase.

o Kohalik kontekst: arvestades, et Poltsamaa vallas puuduvad tuulikute utiliseerimise
infrastruktuurid, jadksid nende demonteerimise ja jadtmekéitluse kulud suure
toendosusega kohaliku omavalitsuse kanda.

KOKKUVOTE: Tuulegeneraatorite tootmine, transport ja paigaldus toovad kaasa
mirkimisvéérse siisinikujalajélje, mis vdhendab nende tegelikku keskkonnasobralikkust.
Samuti on tuulikute tiivikud ja paljud komponendid mittetaaskasutatavad, mis teeb nende
jaatmekaitluse keeruliseks, eriti arvestades, et tuulikute eluiga on vaid 3035 aastat.
Ameerika Uhendriikides tehtud analiiiis (Journal of Industrial Ecology, 2018) niitas, et {ihe
megavati paigaldamiseks vajalike materjalide tootmine tekitab mérkimisvéarsel hulgal
kasvuhoonegaase. Pdltsamaa vallas puudub vajalik infrastruktuur tuulikute utiliseerimiseks,
mistottu voivad nende demonteerimise ja jadtmekditluse kulud langeda kohaliku omavalitsuse
olgadele, lisades koormust valla eelarvele.

11.14. Lindude ja nahkhiirte populatsioonide pikaajaline kahanemine

o Teaduslik argument: uuringud niitavad, et tuulepargid pohjustavad mérkimisvéérset
kahju lindude ja nahkhiirte populatsioonidele. Eriti ohustatud on randlinnud ja
nahkhiired, kes satuvad tuulikute labadega kokkupdrgetesse vai kannatavad
barotrauma (rohu jarsk muutus) tottu.

o Niide: Hispaanias ldbiviidud uuring (Biological Conservation, 2020) leidis, et liks
suur tuulepark pohjustas aastas kuni 400 linnu ja 700 nahkhiire hukkumise.

o Kohalik kontekst: Poltsamaa piirkonnas, kus on mitmekesine linnustik ja tdhtsad
rdndeteed, voib tuulepargi rajamine viia pikaajalise looduskahjuni, vidhendades
kohaliku looduse rikkust.

KOKKUVOTE: Tuulepargid pdhjustavad mérkimisvéirset kahju lindudele ja nahkhiirtele,
eriti rindlindudele ja nahkhiirtele, kes satuvad tiivikute labadega kokkupdrgetesse voi
kannatavad barotrauma tottu, mis tekib réhu jarsul muutumisel.

Hispaanias tehtud uuring (Biological Conservation, 2020) niitas, et liks suur tuulepark
pOhjustas aastas kuni 400 linnu ja 700 nahkhiire hukkumise.

Pdltsamaa piirkond, mis on rikka linnustiku ja oluliste rdndeteedega ala, vdib tuuleparkide
rajamise tottu kogeda pikaajalist looduskahju. Selline moju vihendaks piirkonna bioloogilist
mitmekesisust ja ohustaks kohaliku dkosiisteemi tasakaalu.

11.15. Tuuleenergia majanduslikud vastuolud



o Teaduslik argument: kuigi tuuleenergia reklaamitakse kui odavat taastuvenergia
allikat, toetuvad tuuleparkide projektid sageli suures osas riiklikele dotatsioonidele voi
subsiidiumidele. Nende rahastamine tuleb maksumaksjatelt, samal ajal kui kasu
saavad sageli erainvestorid.

« Niide: uuring Uhendkuningriigis (Energy Policy, 2017) niitas, et 60% tuuleenergia
projektide majanduskasust ldheb suurtele energiaettevotetele, samas kui kohalikud
kogukonnad saavad minimaalse majandusliku kasu.

o Kohalik kontekst: kui tuuleparkide tulud suunatakse vélismaistele voi
rahvusvahelistele investoritele, jddvad Poltsamaa vallale pigem negatiivsed mojud (nt
kinnisvarahinna langus ja halvenenud elukeskkond), mitte aga otsene majanduslik
kasu.

KOKKUVOTE: Kuigi tuuleenergia paistab odava taastuvenergia allikana, toetuvad
tuuleparkide projektid tihti riiklikele subsiidiumidele, mille rahastamine tuleb
maksumaksjatelt, samal ajal kui majanduslik kasu suunatakse erainvestoritele.
Uhendkuningriigis tehtud uuring (Energy Policy, 2017) niitas, et 60% tuuleenergia projektide
tulust 1dheb suurtele energiacttevotetele, samas kui kohalikud kogukonnad saavad sellest
minimaalselt kasu.

Kui Poltsamaa vallas rajatavate tuuleparkide tulud suunatakse véilismaistele voi
rahvusvahelistele investoritele, jddvad kohalikule kogukonnale pigem negatiivsed mdjud,
nagu kinnisvarahinna langus ja halvenenud elukeskkond, ilma otsese majandusliku kasuta
vallale.

11.16. Tuulikute negatiivne moju kliimale 1ibi maapinna temperatuuri tousu

e Teaduslik argument: tuulikute labade liikumine segab dhumasse, pdhjustades
kohalikku maapinna temperatuuri tdusu. See voib kahjustada piirkonna dkosiisteeme,
eriti pdllumajanduslikus keskkonnas, kus soojusmoju vdib mojutada saagikust.

o Niide: Ameerika Uhendriikides libi viidud uuring (Nature Climate Change, 2012)
leidis, et suured tuulepargid tdstsid maapinna temperatuuri 66sel kuni 0,72 °C, mis
mojutas negatiivselt kohalikke pdllumajandustingimusi.

o Kohalik kontekst: pollumajandusele keskendunud piirkonnas nagu Pdltsamaa, voib
selline temperatuuri tous mojutada vilja- ja piimatootmist ning kohalike talunike
sissetulekuid.

KOKKUVOTE: Tuulikute labade liilkumine segab dhumasse, pdhjustades kohaliku
maapinna temperatuuri tdusu, mis voib kahjustada 6kosiisteeme ja pollumajanduslikku
keskkonda.

Ameerika Uhendriikides tehtud uuring (Nature Climate Change, 2012) niitas, et suured
tuulepargid tostsid 66sel maapinna temperatuuri kuni 0,72 °C, mdjutades negatiivselt
saagikust ja pollumajandustingimusi.

Pdllumajandusele keskendunud piirkonnas nagu Pdltsamaa vdib selline temperatuuri tdus
vidhendada vilja- ja piimatootmist, kahjustades kohalike talunike sissetulekuid ja piirkonna
majanduslikku stabiilsust.

11.17. Sotsiaalne ja kogukondlik vastuseis

o Teaduslik argument: uuringud niitavad, et tuuleparkide rajamisega kaasneb sageli
tugev kogukondlik vastuseis, mis vOib 10hestada kohalikke elanike gruppe. Osa



inimesi (nt maa rentijad) saavad otsest kasu, samas kui lilejddnud kogevad negatiivseid
mdjusid.
o Niide: Kanada uuring (Energy Research & Social Science, 2019) leidis, et

kogukonnad, kus puudus piisav kohalike elanike kaasamine tuuleenergia
projektidesse, kogesid suuri sotsiaalseid pingeid.

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa viikesed ja iihtehoidvad kogukonnad voivad
tuuleparkide tottu kogeda pingeid ja 10henemist, kui osa elanikest tunneb, et nende
arvamusi on ignoreeritud.

KOKKUVOTE: Tuuleparkide rajamine vdib pdhjustada tugevat kogukondlikku vastuseisu,
16hestades kohalikke elanikke.

Osa inimesi, nagu maa rentijad, saavad projektist otsest kasu, samas kui teised kogevad
negatiivseid mojusid, néditeks miira ja visuaalset reostust.

Kanada uuring (Energy Research & Social Science, 2019) néitas, et kogukondades, kus
kohalikke elanikke ei kaasatud piisavalt otsustusprotsessi, tekkisid ulatuslikud sotsiaalsed
pinged.

Poltsamaa viikesed ja tihedalt seotud kogukonnad voivad sarnastes tingimustes kogeda
pingeid ja iihtsuse vihenemist, kui osa elanikest tunneb, et nende arvamust ei ole arvestatud.

11.18. Rahvastiku vihenemine ja viljarinne

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa vald, nagu paljud Eesti maapiirkonnad, seisab silmitsi
rahvastiku vihenemise ja noorte viljardndega. Piirkonna atraktiivsuse sdilitamine
elamiseks ja tootamiseks on kriitiline.

e Argument: tuuleparkide miirareostus, visuaalne mdju ja kinnisvarahindade langus
voivad kiirendada véljardnnet, eriti noorte ja perede seas, kes otsivad rahulikku ja
tervislikku elukeskkonda.

e Naide: uuring Rootsis (Land Use Policy, 2018) niitas, et maapiirkondades asuvad
tuulepargid suurendasid elanikkonna vihenemist, kuna noored ja pered eelistasid
piirkondi, kus tuuleparkide moju puudus.

o Kohalik mdju: kui tuulepargid vihendavad Pdltsamaa atraktiivsust, voib see
siivendada olemasolevat rahvastikuprobleemi, mis juba niigi koormab kohalikke
avalikke teenuseid.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa vald seisab silmitsi rahvastiku vihenemise ja noorte
viljardndega, mis on paljude Eesti maapiirkondade iihine probleem.

Tuuleparkide rajamisega kaasnev miirareostus, visuaalne mdju ja kinnisvarahindade langus
voivad muuta piirkonna vihem atraktiivseks, kiirendades véljaridnnet, eriti noorte ja perede
seas, kes eelistavad rahulikku ja tervislikku elukeskkonda.

Rootsis tehtud uuring (Land Use Policy, 2018) niitas, et maapiirkondades asuvad tuulepargid
suurendasid elanikkonna vdhenemist, kuna elanikud eelistasid piirkondi, kus selliseid mdjusid
el esinenud.

Kui tuulepargid vihendavad Pdltsamaa atraktiivsust, voivad olemasolevad
rahvastikuprobleemid siiveneda, suurendades survet kohalikele avalikele teenustele ja valla
jatkusuutlikkusele.

11.19. Kinnisvarahindade langus ja selle moju perede elukoha valikule

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa linn ja POltsamaa vald vallas on koduostjateks sageli
pered, kes eelistavad maapiirkonna rahu ja vaikust.



Kui kinnisvara véértus langeb, voivad potentsiaalsed elanikud véltida piirkonda
kolimist.

e Argument: tuuleparkide 1dhedus on kinnisvara hindade langusega tugevalt seotud,
eriti maapiirkondades.
See teeb Poltsamaa valla kinnisvaraturu vihem atraktiivseks uute elanike
ligimeelitamiseks.

e Naide: uuring Taanis (Energy Policy, 2019) leidis, et tuulikute ldhedal asuva
kinnisvara vaértus vihenes keskmiselt 20-25%, mis mojutas negatiivselt kohalike
omavalitsuste maksutulusid.

e Kohalik méju: vihenenud kinnisvarahinnad vdivad takistada noorte perede
Pdltsamaale kolimist ja tekitada valla eelarvele lisapingeid.

KOKKUVOTE: Péltsamaa vald, kus koduostjateks on sageli pered, kes hindavad
maapiirkonna rahu ja vaikust, voib tuuleparkide tdttu muutuda vihem atraktiivseks elukohaks.
Tuuleparkide 1dhedus on kinnisvara hindade langusega tugevalt seotud, eriti maapiirkondades.
Taanis tehtud uuring (Energy Policy, 2019) leidis, et tuulikute 1dhedal asuvate kinnisvarade
védrtus vihenes keskmiselt 20-25%, mis mdjutas negatiivselt kohalike omavalitsuste
maksutulusid. Poltsamaa vallas v3ib kinnisvarahindade langus takistada noorte perede
kolimist piirkonda ja suurendada survet valla eelarvele, mis raskendab kohalike avalike
teenuste pakkumist ja piirkonna arengut.

11.20. Vananev rahvastik ja tervisemodjude riskid

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa vald seisab silmitsi vananeva elanikkonnaga, kus eakad
moodustavad olulise osa rahvastikust.
Vanemad inimesed on tundlikumad tuuleparkide pdhjustatud miirareostuse ja infraheli
mdjudele.

e Argument: tuuleparkide rajamine vOib halvendada vanemaealiste inimeste
elukvaliteeti ja tervist.
Uuringud néitavad, et infraheli ja pidev miira vdivad pohjustada kroonilist stressi,
unehdireid ja vererdhu tdusu, mis on vanemaealistele eriti kahjulik.

o Naide: uuring Austraalias (The Journal of Acoustics, 2017) leidis, et tuuleparkide
miira pOhjustas eakatel inimestel korgemat siidame-veresoonkonna haiguste riski.

o Kohalik mdju: Poltsamaa eakad elanikud vdivad olla sunnitud lahkuma piirkonnast,
kus nende tervis ja heaolu on ohustatud, mis omakorda suurendab piirkonna
depopulatsiooni riski.

KOKKUVOTE: Poltsamaa vald, kus vananev elanikkond moodustab olulise osa
kogukonnast, voib tuuleparkide rajamise tottu seista silmitsi eakate elukvaliteedi ja tervise
halvenemisega.

Vanemad inimesed on tundlikumad miirareostuse ja infraheli mojudele, mis voivad pdhjustada
kroonilist stressi, unehéireid ja vererdhu tdusu.

Austraalias tehtud uuring (The Journal of Acoustics, 2017) leidis, et tuuleparkide miira
suurendas eakate stidame-veresoonkonna haiguste riski.

Kui tuuleparkide mdjud halvendavad Poltsamaa eakate heaolu, vdivad nad olla sunnitud
piirkonnast lahkuma, mis suurendab rahvastiku vihenemise ja kogukonna ndrgenemise riski.

11.21. Perede ja laste heaolu



o Kohalik kontekst: Poltsamaa vald piitiab olla peresobralik elukeskkond, kus laste
heaolu on prioriteet.

e Argument: tuuleparkide miira ja vilkuvad varjud voivad avaldada negatiivset mdju
laste arengule ja heaolule. Laste unehéired ja kontsentratsiooniprobleemid on
tuuleparkide miira ja infraheli vdimalike mojude seas.

e Niide: uuring Saksamaal (Environmental Research, 2018) niitas, et tuulikute miira
laheduses elavatel lastel oli suurem tdendosus kogeda unehéireid, mis mojutasid nende
Oppimisvoimet ja iildist tervist.

o Kohalik mdju: sellised probleemid vdivad viia perede otsuseni Poltsamaalt lahkuda,
otsides paremat keskkonda oma laste kasvatamiseks.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa vald, mis piiiidleb peresdbraliku elukeskkonna poole, seab
tuuleparkide rajamisega ohtu laste heaolu.

Tuuleparkide tekitatud miira ja vilkuvad varjud vdivad pohjustada laste unehdireid ja
kontsentratsiooniprobleeme, mdjutades nende arengut ja tervist.

Saksamaal tehtud uuring (Environmental Research, 2018) néitas, et tuulikute 1dheduses elavad
lapsed kogesid suuremat unehéirete riski, mis péarssis nende dppimisvoimet.

Sellised mojud vdivad viia peredeni, kes otsustavad Pdltsamaalt lahkuda, otsides oma lastele
tervislikumat ja rahulikumat kasvukeskkonda, suurendades piirkonna véljardnde riski.

11.22. Noorte tagasipoordumise ja investeeringute pidurdamine

o Kohalik kontekst: Poltsamaa vald vajab uusi investeeringuid ja noorte
tagasipdordumist, et sdilitada oma elujoulisus ja parandada kogukonna demograafilist
struktuuri.

e Argument: kui tuulepargid muudavad Pdltsamaa piirkonna elukeskkonna vihem
atraktiivseks, v0ib see takistada noori peresid ja investoreid piirkonda tagasi
pOordumast.

o Niide: uuring Hollandis (Renewable Energy, 2020) leidis, et tuuleparkide rajamine
vihendas piirkonna elukvaliteeti ja pidurdas noorte tagasipddrdumist
maapiirkondadesse.

e Kohalik méju: kui noored lahkuvad voi ei naase, suureneb Pdltsamaa valla rahvastiku
vananemine ja vihenemine, raskendades valla arenguvdimalusi.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa vald vajab noorte tagasipddrdumist ja uusi investeeringuid, et
sdilitada elujoulisus ja parandada kogukonna demograafilist struktuuri.

Kui tuulepargid muudavad piirkonna elukeskkonna vihem atraktiivseks miirareostuse,
visuaalse moju ja kinnisvarahindade languse tottu, vdivad noored pered ja investorid
otsustada véltida piirkonda.

Hollandi uuring (Renewable Energy, 2020) niitas, et tuulepargid vihendasid maapiirkondade
elukvaliteeti, takistades noorte naasmist.

Kui noored jatkavad lahkumist voi ei naase Poltsamaale, kiireneb rahvastiku vananemine ja
vahenemine, mis ohustab piirkonna arenguvdimalusi ja elujoudu.

11.23. Demograafiliste muutuste méju kohalikele teenustele

o Kohalik kontekst: Pdltsamaa vallal on piiratud vahendid, et pakkuda kvaliteetseid
avalikke teenuseid, nditeks haridust, tervishoidu ja teede hooldust.



e Argument: rahvastiku vdhenemine ja viljardnne, mida tuulepargid voivad siivendada,
vihendavad kohaliku omavalitsuse maksutulusid, halvendades avalike teenuste
kvaliteeti. Eriti mojutatud voivad olla koolid ja tervishoiuteenused, mis vajavad
stabiilset elanikkonda.

« Niide: uuring Uhendkuningriigis (Local Government Studies, 2019) leidis, et
rahvastiku vihenemine tuuleparkide ldheduses tekitas kohalikele omavalitsustele
eelarvelisi raskusi, kuna maksutulud langesid.

KOKKUVOTE: Pdltsamaa valla piiratud vahendid kvaliteetsete avalike teenuste, nagu
hariduse, tervishoiu ja teede hoolduse pakkumiseks, voivad tuuleparkide mojul veelgi
kahaneda.

Rahvastiku vihenemine ja viljardnne, mida tuulepargid voivad siivendada, vihendavad
omavalitsuse maksutulusid, halvendades koolide, tervishoiu ja muude teenuste kvaliteeti, mis
sOltuvad stabiilsest elanikkonnast.

Uhendkuningriigis tehtud uuring (Local Government Studies, 2019) niitas, et rahvastiku
vihenemine tuuleparkide ldheduses pdhjustas omavalitsustele eelarvelisi raskusi maksutulude
languse tottu. Pdltsamaa vallale on see ohtlik trend, siivendades olemasolevaid probleeme,
nagu rahvastiku vananemine ja noorte vihene tagasipoordumine, mis seab piirkonna
jatkusuutlikkuse tdsisesse ohtu.

11.24. Tuulepargid ei lahenda Eesti energiasiisteemi struktuurseid probleeme

¢ Kohalik kontekst: Eesti energiasiisteem seisab silmitsi struktuursete probleemidega,
nagu sOltuvus fossiilkiitustest ja energia varustuskindluse tagamine.
Pdltsamaa piirkonnas pole loodud piisavat infrastruktuuri tuuleenergia salvestamiseks
ega tasakaalustamiseks.

e Argument: tuulepargid, mis toodavad ebastabiilset ja ilmastikust sdltuvat energiat, ei
suuda lahendada energiasiisteemi pohiprobleeme, nagu stabiilse elektrivdimsuse
tagamine ja soltuvuse vihendamine imporditavast energiast.

Vastupidi, need suurendavad vajadust fossiilkiitustel pdhinevate varusiisteemide jarele
ja nduavad suuri investeeringuid salvestustehnoloogiatesse, mis Eesti tingimustes
puuduvad.

e Niide: Saksamaa kogemus nditab, et ulatusliku tuuleenergia kasutuselevotuga ei
vihenenud vajadus kivisde- ja gaasijaamade jarele, kuna need tagavad stabiilsuse
olukorras, kus tuuleenergia tootmine on ebapiisav voi iiletootlik (Nature Energy,
2020). Eestis oleks samasugune probleem, kus tuulepargid ei tagaks
energiajulgeolekut ilma kulukate toetavate lahendusteta.

KOKKUVOTE: Rajatavad tuulepargid ei paku lahendust Eesti energiasiisteemi
pohiprobleemidele, nagu varustuskindluse tagamine ja sdltuvuse vihendamine
fossiilkiitustest.

Ebastabiilse ja ilmastikust sdltuva tootmise tottu vajavad tuulepargid ulatuslikke tdiendusi,
nagu fossiilkiitustel todtavad varusiisteemid ja kallid energiasalvestustehnoloogiad, mis Eestis
puuduvad. Niiteks Saksamaa kogemus néitab, et isegi suure tuuleenergia osakaaluga ei
vihenenud vajadus fossiilkiituste jarele.

Seetottu ei toeta tuulepargid struktuursete probleemide lahendamist, vaid voivad suurendada
slisteemi ebastabiilsust ja lisakulutusi.

12. LOODUSKAITSELISE OIGUSLIKU RAAMISTIKU EIRAMINE



12.1. Poltsamaa valla territooriumile jaib 18 kaitseala, mis nditab piirkonna erakordselt
mitmekesist looduslikku kooslust.

Seetottu on ebausutav , et kavandatavate tuuleparkide alad ei avaldaks kumulatiivset moju
keskkonnale.

Sellised arendused ohustavad olemasolevaid kaitsealasid ja rikkalikku elurikkust.

Lisaks on Keskkonnaméju Strateegilise Hindamise (KSH) aruandes mérgitud, et
vadriselupaikade hdavimise korral tuleks leida asenduspaigad, et vairiselupaikade pindala
registris ei viaheneks.

Siiski ei taga see ldhenemine tegelikku elurikkuse sdilimist, kuna loomad ja linnud ei pruugi
litkkuda uutele aladele vastavalt inimeste kavatsustele, kui nende piisielupaigad hédvivad.
Seega vaib registrite jargi olukord ndidud korras, kuid tegelikkuses pohjustab elupaikade
hdvimine podrdumatut kahju liikidele.

12.2. Samuti on KSH-s konkreetselt vilja toodud, et nditeks Joekiila viike-konnakotka
piisielupaik, Ulejée must-toonekure piisielupaik jne. jaivad otseselt tuuleparkide tugevasse
mojualasse.

Selle asemel, et kaaluda tuuleparkide asukohtade muutmist voi projektist loobumist, on
KSH-s mirgitud, et tuleks leida tuulepargialade lahendused, mis ei avaldaks olulist
moju nende linnuliikide elutingimustele.

Selline ldhenemine on ebapiisav liikide kaitse tagamiseks ning ei vasta looduskaitselistele
eesmarkidele.

12.3. Kéesolevas KSH-s kasutatud I ja II kategooria kaitsealuste linnuliikide
kaitsetsoonid ei vasta riiklikes kaitsekavades sétestatutele ning lihevad vastuollu
RKHKo lahenditega

3-20-1657/78, punkt 28 ja 3-20-1657/78, punkt 20.

Naide: riikliku andmekogumi pdhjal asub musta toonekure pesa (KLO912876) tuulealast 1
6,6 km kaugusel ja tuulealast 2 7,2 km kaugusel.

Riikliku kaitsekava jargi on musta toonekure kaitsetsoon 10 km.

KSH-s praegu kasutatud lihenemine, mis peaks jargima jatkusuutlikkuse pohimotteid,
on tiiesti lubamatu ning annab alust arvata KSH-i kallutatusest arendajate poole.
Selline kallutatus voib kahjustada objektiivset otsustusprotsessi ja viia keskkonna ning
kogukonna huvide eiramiseni.

12.4. Eestis ja Euroopa Liidus reguleerib linnustiku kaitset mitu oigusakti, mille
soovitusi ja noudeid kiesolev KSH ignoreerib:

o Looduskaitseseadus (LKS): kaitsealuste lindude piisielupaikade hdvitamine voi
kahjustamine on seadusega keelatud. Piisielupaikade iimber tuleb kehtestada piisavad
kaitsevoondid.

e Loodusdirektiiv (92/43/EEC): Euroopa Liidu loodusdirektiiv nduab rangete
meetmete rakendamist selliste liikide kaitseks, kelle arvukus ja elupaigad on
ohustatud.

e Linnudirektiiv (2009/147/EC): kohustab liikmesriike véltima hdiringuid ja
elupaikade kadu pesitsuspiirkondades.

13. MUSTA-TOONEKURE KAITSE



13.1. KOV kohustused musta-toonekure kaitsel

Kohaliku omavalitsuse (nditeks valla) kohustused tuuleparkide planeerimise kontekstis
holmavad ettevaatlikkuse, hoolsuse ja kahju minimeerimise pohimdtteid, eriti kui projekt
vOib mojutada Kriitilises viljasuremisohus kaitsealuseid liike (KSH sept 2024 [k 59), nagu
must-toonekurg (Ciconia nigra).

Kui kavandatavate tuulepargialade piirkonnas asub 5 must-toonekure piisielupaika 10—
20 km raadiuses, tuleb arvesse votta jirgmist:

13.1.1. Ettevaatlikkuse pohiméte

Ettevaatlikkuse pohimdtte jargi peab vald viltima otsuseid, mille keskkonnamdju ei ole
selgelt médratletud voi millel voib olla oluline mdju tundlikele liikidele ja elupaikadele.
Must-toonekurg on I kategooria kaitsealune liik, mistottu tuleb kaaluda projekti tagajargi
ddrmise ettevaatlikkusega.

Toendolised tagajirjed:

o Pesitsemise katkestamine v6i viltimine: must-toonekured on viga
héirimistundlikud.
Tuulegeneraatorite miira, vibratsioon ja visuaalne héiring (nt tuulikute labade varjud ja
litkkumine) viiad pesade hiilgamiseni.
See vidhendab liikide sigimisedukust ja ohustab piirkondlikku asurkonda.
Kuna Eesti asurkond on niigi védike, siis on mdju laiapdhjaline, mitte lokaalne !
Sellisel juhul on tegemist juba keskkonnahiiringuga KeUS § 3 Ig 1 maistes.

o Hiiringute laienemine viljapoole planeeritavate tuuleparkide piirkonda:
hiiringud vdivad ulatuda pesitsuspaikadeni isegi 20—30 km kaugusel, mojutades
lindude kéitumist, sigimist ja ka sealhulgas toitumis- ja rdndealast litkumist.

o Jireltulevate polvkondade kadu: kui sigimisedukus vdheneb, avaldab see pikaajalist
moju must-toonekure populatsioonile nii kohalikul kui ka tileriigilisel tasandil.
“ On ka leitud, et tuulepargi mdju must-toonekurele ei pruugi avalduda kohe pérast
tuulikute plistitamist, vaid piirkond hiiljatakse pdlvkondade vahetumisel.”
(KSH sept. 2024, 1k 59)

13.1.2. Hoolsuse pohimote

Hoolsus tdhendab, et vald peab projekti planeerimisel tagama koik vajalikud uuringud ja
meetmed, et véltida voimalikke kahjulikke mdjusid.
See hdlmab pohjalikku keskkonnamdjude hindamist (KMH) ja kdigi sidusriihmade kaasamist.

Toendolised tagajirjed hoolsuse puudumisel:

o Seadusandlike nduete rikkumine: must-toonekure elupaikade kahjustamine voib
viia kohtuvaidlusteni, kuna projekti rakendamine sellises piirkonnas voib rikkuda
looduskaitseseadust ja Euroopa Liidu loodusdirektiive.

o Kohalik mainekahju: hoolsuse eiramine ja keskkonnakahju ilmnemine vdib tekitada
kohalikes elanikes ja looduskaitseorganisatsioonides usaldamatust vallavalitsuse
suhtes.

o Pikaajalised taastamiskohustused: kahjustatud elupaikade taastamine on kallis ja
tihti ebaefektiivne, kuna tundlikud liigid, nagu must-toonekurg, ei pruugi kunagi
kahjustatud alale naasta.



13.1.3.

Minimeerimise kohustus

Minimeerimise kohustus tdhendab, et vald peab votma kasutusele kdoik meetmed voimalike
negatiivsete mdjude vihendamiseks keskkonnale.

Selle raames tuleb kaaluda alternatiivseid asukohti ja tuulepargi tehnilisi lahendusi, mis
vihendavad mdju lindudele ja elupaikadele.

Toendolised tagajirjed, kui minimeerimist ei rakendata:

13.14.

13.1.5.

Rénde- ja toitumisalade fragmentatsioon: tuulepargid ja nende infrastruktuur (teed,
elektriliinid) vdivad Idigata 1dbi musta-toonekure liikumisteed toitumispaikade ja
pesitsusalade vahel, muutes need alad vihem ligipddsetavaks.

Pdhjustatakse toitumisalade kesist seisundit ja jatkuvat degradeerumist
(KSH sept 2024, kI 59)

Kokkupodrkeohud: kuigi must-toonekurg lendab sageli kdrgemal kui tuulikute labad,
voib kokkuporkeoht suureneda madalate lendude (toitumisalade ldheduses) voi halva
nédhtavuse korral.

Hiiringute laialdane méju: kui hiiringuid ei vihendata (nt tuuleparkide seiskamine),
lahkuvad must-toonekured piirkonnast tdielikult voi hukkuvad .......

KOV 6iguslik ja moraalne vastutus

Ettevaatusabinéud: KOV vastutus hdlmab meetmete kehtestamist must-toonekure
pusielupaikade kaitseks.
Naiteks tuleks rajada vihemalt 10 km kaitsevoondid, kus tuuleparke ei planeerita.

Hoolsus ja kaasamine: vallal on kohustus tagada, et enne tuulepargi rajamise
otsustamist oleks korraldatud avalik arutelu ja kaasatud soltumatud eksperdid.

Minimeerimisstrateegiad: vallal tuleb kaaluda alternatiive, néiteks tuuleparkide
rajamist aladele, kus puuduvad kaitsealused liigid, voi investeerimist teistesse
taastuvenergia lahendustesse, nagu péikeseenergiapargid.

Kokkuvote

Kui ettevaatlikkuse, hoolsuse ja minimeerimise pohimotteid ei jirgita, voivad tagajirjed
olla jirgmised:

1.

Bioloogiline kahju: must-toonekure sigimisedukuse vihenemine, elupaikade
hévimine ja piirkondliku populatsiooni vihenemine.

Seaduslik vastutus: vallale vdivad jargneda kohtuvaidlused ja kohustused elupaikade
taastamiseks, rikkudes riiklikke ja rahvusvahelisi keskkonnakaitse reegleid.

Sotsiaalne ja majanduslik kahju: kohalike elanike rahulolematus ja usalduskriis
vallavalitsuse vastu voivad pirssida edasisi arenguprojekte.

Kui Poltsamaa vallas planeeritavate tuulealade arendamisega kaasneb must-toonekure
(Ciconia nigra) elupaikade kahjustamine vo1i liigi kditumise ja populatsiooni negatiivne
mojutamine, voivad karistused ja sanktsioonid tabada nii kohalikku omavalitsust kui ka Eesti
riiki, eriti Euroopa looduskaitsealaste regulatsioonide, nagu Natura 2000, Linnudirektiiv ja
Loodusdirektiiv, rikkumise korral.



13.1.6. Soovitus:

Kohalik omavalitsus peab prioritiseerima pdhjalikku keskkonnamdjude hindamist, kaaluma
alternatiivseid lahendusi, et tdita keskkonnakaitse ndudeid ning séilitada must-toonekure
populatsioon iga hinna eest.

Poltsamaa valla KSH-s (versioon sept. 2024, kl 59) on avaldatud jiargmist:

“... Uuemad saatja-uuringute tulemused niitavad, et Eestis kasutavad must-toonekured
regulaarselt toitumispaiku kaugemal kui 20 km pesast, vajadusel ka kuni 40 km.
Jélgitud kurgede keskmine kodupiirkonna suurus oli vastavalt kuni 1 165 km2, pesitsevate
isendite puhul kuni 693 km?2.

On alust arvata, et lindude kodupiirkonnad ajas iiha kasvavad.

Selle pohjuseks on jatkuv toitumisalade kvaliteedi langus.

Must-toonekure kaitse tegevuskava (Kotkaklubi uuendatud kava 2023, eeln6u on
praegu Keskkonnaametis) hindab toitumisalade kesist seisundit ja jitkuvat
degradeerumist Eesti must-toonekure asurkonnale Kkriitilise tihtsusega ohuteguriks.
Otseselt tuulikulabades hukkumist ei peeta must-toonekurele suureks ohuks (kuigi
voimalikuks), pigem mdjuvad suured turbiinid peletavalt ja mingid sektorid elupaigast jddvad
kasutamata (isendid ei lenda enam toituma iile ja iimber tuulepargialade).

Kuna must-toonekured on iildiselt inimpelglikud, siis inimasustusest eemale paigaldatud
tuulepargis mojutavad neid rohkem.

On ka leitud, et tuulepargi moju must-toonekurele ei pruugi avalduda kohe pirast
tuulikute piistitamist, vaid piirkond hiiljatakse polvkondade vahetumisel.

Seetottu on maismaalinnustiku analiiiis hinnanud must-toonekure Eesti lindudest
tuuleparkide poolt koige enam ohustatuks linnuliigiks.

Must-toonekurg on muutunud Eestis Kriitiliselt ohustatud liigiks seetottu, et tema
arvukus langeb viimased kolmkiimmend aastat seniste ohutegurite mojul (ilma
tuulikuteta) jirjepidevalt ca 4% aastas, viimasel ajal ilmselt kiiremini.

Liik on kriitilises véiljasuremisohus.

Uhtegi piirkonnas pesitsevat ja pesitsenud must-toonekurge ei ole GPS-saatjaga
varustatud ning puudub teadmine nende toitumisaladest ja liikumisteedest.”

Pdltsamaa valla KSH-s (versioon sept. 2024, kl 67) on avaldatud ka jargmist:

“Kuna must-toonekure toitumispiirkond voib olla viga suur (tavaliselt vihemalt 10-20
km raadiuses pesapaigast, maksimaalselt isegi kuni 40 km), ei saa vilistada héiringuid
ja hukkumise riski toiduotsinguil olevatele must-toonekurgedele.”

Eesti on must-toonekure levikupiir ning Soomes ta ei pesitse.

Teaduslik nimi: Ciconia nigra
Staatus: Ohustatud — I kaitsekategooria Eestis
Arvukus: Eestis 40-60 paari, Euroopas 9800-13900 paari
Poltsamaa vallas 5 piisielupaika !
Siruulatus: 175-202 cm
Kaal: Ca3 kg
Elupaik: Suured metsamassiivid enamasti vooluveekogude voi madalsoode ja

rabade ldheduses

Must-toonekurg on looduskaitseliselt oluline liik, mis kuulub Eestis I
kaitsekategooriasse. See tihendab, et liigil on range kaitse ja piisielupaiku tuleb
kiasitleda keskkonnakaitselise prioriteedina.



Must-toonekured on tundlikud véga tundlikud inimmdjude, sealhulgas miira, vibratsiooni,
visuaalsete hdiringute ja elupaiga fragmentatsiooni suhtes.

- Hiiringud pesitsusperioodil: tuulikute tekitatav miira ja litkumine (eriti labade varjuefektid
ja visuaalsed impulsid) voivad hiirida lindude pesitsemist.

Eriti oluline on arvestada, et must-toonekurg on erakordselt hairimistundlik ja voib
pesitsemise katkestada, kui hdiringutase suureneb.

- Toitumisalade fragmentatsioon: must-toonekure piisielupaigad asuvad tihti jogede, ojade
ja mirgalade ldheduses, kust nad otsivad toitu.
Tuuleparkide ehitustodd, tuuleparkide opereerimine ja infrastruktuuri rajamine (teed, kaablid)
voivad katkestada nende lindude randeteed ja vihendada ligipdésu toitumisaladele.

- Rindeperioodide méju: must-toonekurg rdndab pikkadel vahemaadel, kasutades tihti
termikate abil tdusvaid dhuvoole.
Tuulegeneraatorid kujutavad endast korget riski kokkuporgeteks, eriti piisielupaikade
puhvertsoonides. Mida kdrgemad on tuulikud, seda ohtlikumad need on!

Poltsamaa valla plaanitavate tuulepargialade mojupiirkonda jiib 5 musta-toonekure
piisilelupaika jirgmise asetsusega:

Viimane

Nimi Titp EELIS pesa- Kaugus tuulepargialadest

kood

vaatlus

Pudivere Piisielupai | KLO30026 | 14.03.24 | 5/14 > 7,6 km (katab kogu ala)
must- k 6 3/9 >9,7 km (ulatub ala keskele)
toonekurg KLO91336

14
Ulejoe Piisielupai | KLO30018 | 12.03.21 | 4/13 > 9,9 km (katab enamiku alast)
must- k 30 2/7 >9,7 km (katab enamiku alast)
toonekurg KLO91287 1/1 > 10 km (ulatub ala keskele)

60
Pudivere 2 | Piisielupai | K09126847 | 15.05.23 | 5/14 > 9 km (ulatub ala déreni)
must- k
toonekurg
Pudivere 3 Piisielupai | KLO91274 | 04.07.20 | 5/14 > 8,3 km (katab kogu ala)
must- k 95
toonekurg
Tammekiila | Piisielupai | KLO30021 | 05.06.23 | 4/13 > 8,8 km (ulatub ala servani)
must- k 52 > 10 km (ulatub ala veerandini)
toonekurg KLO91264

26

Must-toonekurg (Ciconia nigra) on I kaitsekategooria liik, mis on Eestis ja Euroopas
rangelt kaitstud.
Poltsamaa vallas planeeritavate tuulealade arendamine kujutab tdsist ohtu must-toonekure
kohalikule asurkonnale, mis on osa liigi piiratud levikuga populatsioonist Eestis.

Arvestades liigi iildist madalat arvukust ja tundlikkust inimtegevuse mojudele, voivad
piirkondlikud héiringud avaldada olulist iileriigilist moju liigi sdilimisele, tuues seega kaasa
liigi pesitsus- ja toitumisalade kvaliteedi languse, sigimisedukuse vdhenemise ning asurkonna
lokaalset viljasuremisriski.

Need mdjud halvendavad liigi iildist seisundit Eestis, vahendavad geneetilist mitmekesisust ja



voivad viia poordumatute 6koloogiliste ning looduskaitseliste tagajirgedeni nii kohalikul kui
ka riiklikul tasandil.

13.2.1. Pesitsusalade otsene ja kaudne hivitamine ning hiirimine

13.2.1.1. Hairimistundlikkus pesitsusperioodil

Must-toonekured on erakordselt hdirimistundlikud linnud, kes vajavad pesitsemiseks
hédirimatuid metsaalasid.

Tuuleparkide rajamine, sh ehitustddd ja tuulikute kditamine, vdivad pohjustada jargmist:

e Pesade hiilgamine: uuringud néditavad, et must-toonekured hiilgavad oma pesad, kui
hdiring (nt miira voi visuaalsed efektid) suureneb.
Naiteks kured vdivad loobuda pesa ehitamisest voi isegi hiilgata juba munetud munad,
kui hdiring toimub pesitsusperioodi kriitilistes etappides (Janiszewski et al., 2013).

o Sigimisedukuse langus: hiiring vihendab lindude vdimet keskenduda sigimisele,
vihendades noorlindude arvu.
See voib pikas perspektiivis viia populatsiooni drastilise vihenemiseni.

13.2.1.2. Kaudsed méjud pesitsuspaikadele
Pesitsuspaikade ldhedusse rajatavad tuulikud pdhjustavad:

e Miira ja vibratsiooni levikut: Must-toonekurgude pesitsusalade ldhedal paiknevad
tuulikud toodavad pidevat madalsageduslikku miira ja vibratsiooni, mille ulatus v4ib
olla kuni 10 km (Rabin et al., 2003). See hiirib lindude puhkeaega, segab nende
loomulikku kéitumist ning vdib mdjutada hormonaalset stressitaset.

e Varjuefekte ja vilkuvaid valguseid: Tuulikute labade liitkumine tekitab vilkuvaid
varje ja visuaalseid hdiringuid, mis vdivad must-toonekure véltimiskditumist
suurendada.

13.2.2. Toitumisalade fragmentatsioon ja kvaliteedi halvenemine

Tuuleparkide rajamine ja kéitamine toob sageli kaasa must-toonekure (Ciconia nigra)
toitumisalade fragmentatsiooni ja kvaliteedi halvenemise, mis kujutab liigi ellujadmisele
olulist ohtu.

Must-toonekurg soltub madalatest veekogudest ja mirgaladest, mis asuvad sageli tuuleparkide
rajamiseks sobivate alade 1dheduses.

Must-toonekure kaitse tegevuskava (Kotkaklubi, 2023, eelnéu) hindab toitumisalade
degradeerumist ja ligipddsu vihenemist Eesti must-toonekure populatsiooni jaoks kriitilise
tahtsusega ohuteguriks, mille moju voib tuuleparkide arendamisega siiveneda.

13.2.2.1. Liikumisteede katkestamine ja piiramine

Tuuleparkide rajamine, opereerimine ja infrastruktuur — sealhulgas tuulikud, juurdepaisuteed
ja elektriliinid — vOib 10igata 14bi must-toonekure traditsioonilised litkumisteed pesitsus- ja
toitumisalade vahel.

e Energiakulu suurenemine: Kui toitumisalad muutuvad killustatuks, peavad linnud
lendama kaugemale, et jouda toiduallikate juurde. See suurendab energiakulu, mis
mojub negatiivselt sigimisele ja noorlindude ellujdédmisele.

o Hiiringu viltimine: Tuulepargid tekitavad visuaalseid, miira- ja
vibratsioonihdiringuid, mis pdhjustavad lindude véltimisk&itumist, isegi kui
toitumisalad asuvad ldhedal.



13.2.2.2. Mirgalade Killustumine ja kadumine
Tuuleparkide ehitus voib pohjustada toitumisalade otsest hdvimist voi nende killustumist:

o Ehitustegevus: Mirgalad ja vidikeveekogud, kus must-toonekurg toitu otsib, voivad
ehitustdode kéigus kuivendada voi kahjustada.

o Teedevork ja pinnase muudatused: Juurdepdisuteede rajamine ja maapinna
tasandamine hiirib veereziimi, mille tulemusel kaovad olulised kalade ja kahepaiksete
elupaigad.

13.2.2. Toitumisalade kvaliteedi halvenemine tuuleparkide tottu
13.2.2.1. Veekogude seisundi halvenemine

o Ehitusto6de moju: Pinnase erosioon ja ehitusmaterjalide leke voivad saastada
veekogusid, vihendades toitumisalade kvaliteeti ja toidu kéttesaadavust.

e Veevoolu muutused: Tuulepargi rajamisega seotud kuivendustddd ja veekogude
suunamine muudavad nende okoslisteemide funktsioneerimist, pdhjustades kalade ja
kahepaiksete arvukuse vihenemist.

13.2.2.2. Hiiringud toitumise ajal

e Miirasaaste: Tuulegeneraatorite pidev miira voib hiirida lindude toitumiskaitumist ja
tekitada stressi, mis mojutab nende fiisioloogilist seisundit.

e Varjuefektid: Tuulikute liikuvad labad tekitavad varjuefekte, mis vdivad muuta
toitumispaigad lindude jaoks ebamugavaks ja vihem atraktiivseks.

13.2.3. Tuuleparkide kumulatiivne mdju must-toonekure toitumisaladele

Kumulatiivne mdju viitab mitmete tuulepargialade arendamise koondmdjule, mis iiletab
individuaalsete projektide otsese moju.

Poltsamaa valla planeeritavate tuuleparkide mdju must-toonekurele tuleb hinnata koos
naabervaldade kavandatavate arendustega, kuna piirkondlik ulatus suurendab riske ja toob
kaasa keerukaid, laiahaardelisi tagajérgi.

Must-toonekure ranne ulatub iile mitme tuulepargi mdjupiirkonna.
Kui must-toonekurg liigub talvitusalade ja pesitsuspiirkonna vahel, peab ta ldbima jirjestikku
mitu tuulikute kontsentratsiooniala, suurendades vigastuste ja surma riski.

Kui tuuleparke rajatakse tihedalt samasse piirkonda, suurenevad kumulatiivsed mdjud must-
toonekure toitumisaladele.

Tuuleparkide rajamise ja nendega seotud hiiringute tottu voivad kumulatiivsed ja
pikaajalised mojud kohalikele must-toonekure populatsioonidele olla jirgmised:

o Populatsiooni kahanemine: pesitsusedukuse langus ja suurenenud suremus voivad
viia populatsiooni iildise vihenemiseni, eriti kui asurkond on juba viike.

e Geneetilise mitmekesisuse vihenemine: viiksem populatsioon pdhjustab geneetilist
kitsaskohta, mis muudab liigi vastuvotlikumaks haigustele ja keskkonnamuutustele.

e Elupaikade kvaliteedi po6rdumatu halvenemine: kui must-toonekurg loobub
héiringute tottu piirkonnast, voib olla keeruline neid liike hiljem taastatud
elupaikadesse tagasi meelitada.



Elupaikade iildine vihenemine: mitme tuulepargi ja infrastruktuuri killustatus voib
viia oluliste toitumisalade kaotamiseni.

Kogumdju koos teiste hiiringutega: toitumisalade fragmentatsioon koos
pesitsuspaikade hdiringute ja kokkuporkeohuga tuulikute labadega suurendab
asurkonna kahanemise riski.

Fiisioloogiline stress: pikaajaline kokkupuude miira ja vibratsiooniga voib
suurendada lindude stressihormoonide taset, mille tulemuseks on vihenenud
sigimisedukus ja vastuvotlikkus haigustele.

Kaugema ulatusega hiiring: uuringud néitavad, et tuulepargi miira voib ulatuda kuni
10 km kaugusele (Barros et al., 2020). Kui mitmed tuulepargid asuvad iiksteise
lahedal, voib hiiring levida suuremasse piirkonda ja katta nii pesitsus- kui ka
toitumisalad.

Viltimiskiitumist kogu piirkonnas: tuulikute labade varjud ja liikuvad vilkuvad
elemendid vdivad tekitada véltimiskditumist kogu piirkonnas.

Kui must-toonekured hakkavad véltima laiaulatuslikke alasid, viheneb nende
kasutatav elupaik kriitiliselt.

Lindude rindeteede katkestamine: kui mitu tuuleparki asub pesitsus- ja
toitumisalade vahel, muutub traditsiooniliste rdndeteede kasutamine ohtlikuks voi
voimatuks.

Toitumisalade killustumine: jogede ja mirgalade timbrus, kus must-toonekurg toitu
otsib, vOib muutuda eraldatud viikesteks taskuteks, mis ei toeta liigi pikaajalist
plisimist.

Naabervaldades, nagu Jogeva, Jirvamaa, Viljandi ja Tartu valdades, on samuti kavandamisel
vOi rajamisel tuulepargid, mis jddvad Poltsamaa valla piiri ldhedusse.
See toob kaasa:

Must-toonekure elupaikade kattuvus: must-toonekurg on rindlind, kelle pesitsus- ja
toitumisalad vGivad hdlmata laiaulatuslikku territooriumi, ulatudes sageli mitme
omavalitsuse piiridesse.

Kui tuulepargid paiknevad tihedalt iiksteise 1ahedal, voib see drastiliselt vihendada
sobilike elupaikade arvu.

Noorte muste-toonekurgede vastuvétlikkus: noored must-toonekured ja
randeperioodil litkuvad linnud on eriti vastuvdtlikud, kuna nad liiguvad madalamatel
korgustel ja tunnevad piirkonda vdhem.

Tuulegeneraatorite kumulatiivne méju: kui iga tuulepark sisaldab kiimneid
generaatoreid, suureneb kokkupdrkeoht ja hiiringutase mitmekordselt, kuna
piirkonnas esinev miira, vibratsioon ja visuaalsed héiringud kattuvad.

Geneetiline méju: viike populatsioon toob kaasa geneetilise mitmekesisuse
viahenemise, mis suurendab liigi haavatavust keskkonnamuutustele ja haigustele.

Asurkonna viljasuremine: kui héiringud on ulatuslikud, vdivad must-toonekured
piirkonnast tédielikult taanduda, pohjustades kohaliku viljasuremise.



Kui must-toonekured ei suuda Poltsamaa vallas ja naabervaldades hiiringute tottu
edukalt sigida ja toitu leida, voib piirkondlik populatsioon langeda alla kriitilise taseme.

Must-toonekurg on piirkonna okosiisteemi oluline osa, aidates reguleerida kahepaiksete
ja kalade populatsioone.

Liigi kadumine voib viia 6kosiisteemi tasakaalust véilja, millel on kaugeleulatuvad
tagajarjed.

13.2.4. Tuuleparkide moju vihendamise vajadus

Must-toonekure kaitse tegevuskava (Kotkaklubi, 2023, eelndu) rohutab, et tuuleparkide
moju toitumisaladele tuleb minimeerida jargmiste meetmete abil:

1. Tuuleparkide planeerimine toitumisaladest kaugemale: rajada tuulepargid must-
toonekure toitumisaladest ja mirgaladest piisavale kaugusele, et viltida otsest ja
kaudset moju (min. 10 km, opt. 20 km)

2. Veereziimi taastamine: chitusjirgselt tuleb kahjustatud veekogud ja méargalad
taastada ning tagada nende 6koloogiline toimimine.

3. Haiiringute vihendamine: viltida tuulikute paigaldamist pesitsus- ja toitumisalade
vahelistesse koridoridesse, et lindudel oleks takistamatu ligipais toiduallikatele.

13.2.5. Valede printsiipide rakendamine KSH protsessis

Pdltsamaa valla KSH-s (versioon sept. 2024, k1 68) on avaldatud jargmist:

“Kuna méju must-toonekurele vilistada ei saa, on eeltoodud tuulepargialadele
tuuleparkide kavandamisel vajalik eriplaneeringu I etapile jairgmises etapis selgitada
must-toonekure toitumisalade kasutust, hinnata moju liigile ning sellest lihtuvalt vilja
tootada nimetatud tuulepargialade lahendused (tuulikute arv ja paigutus), mis ei avalda
liigile olulist méju. «

Eeltoodud printsiip, mille kohaselt plaanitakse jédtkata tuulepargi arendamise kavandamist,
kuigi must-toonekurele olulise méju vélistamine ei ole voimalik, on pohimatteliselt ekslik
ja suunatud arendaja huvide eelistamisele looduskaitse ja seadusandlike pohimdtete arvelt.
See ldhenemine ignoreerib ettevaatuspohimdtet ning ohustab otseselt must-toonekure
elupaikade ja asurkonna sdilimist.

Sellise printsiibi rakendamisel tekivad mitmed olulised probleemid:
13.2.6. Looduskaitse-eesmérkide ja seadusandlike kohustuste eiramine

Must-toonekurg on I kaitsekategooria liik, kelle elupaikade ja litkumisteede kaitse on Eestis
seadusega tagatud. Lisaks nduab Euroopa Liidu linnudirektiiv (2009/147/EU) liikide ja
nende elupaikade ranget kaitset, sealhulgas:

e Maju tiielikku viltimist: direktiivis on sitestatud, et mis tahes arendus, mis voib
kahjustada kaitsealuse liigi elupaiku vdi mdjutada negatiivselt nende populatsiooni,
tuleb juba algfaasis peatada.

o Ettevaatuspohimdtte jirgimist: kui liigile olulise mdju vilistamine ei ole voimalik,
tuleb arendus peatada, mitte edasi liitkuda, piiiides "kohandada" projekti viisil, mis
voib jatkuvalt liigile ohtlik olla.

Eeltoodud printsiip ignoreerib tdielikult neid diguslikke ndudeid ja seab looduskaitse
pohimdtted arendaja drilistele huvidele alluvaks.



13.2.6.

Ettevaatuspohimotte rikkumine

Ettevaatuspohimote on keskkonnadiguse oluline osa, mis nduab, et voimalike
keskkonnaohtude korral tuleb tegevus peatada juba enne, kui kahjustused on tdestatud voi
tekkinud. Printsiip ,,mdju hinnatakse jargmises etapis‘:

13.2.7.

13.2.8.

13.2.9.

Seab liigi asurkonna ohtu: Kui must-toonekure toitumisalade ja litkumisteede
kasutust ei ole piisavalt selgitatud vdi moju ei ole vilistatud, ei tohi arendustegevust

jétkata, kuna igasugune edasine tegevus voib pdhjustada poordumatuid kahjustusi.

Viib péordumatute tagajirgedeni: Jitkamine etapis, kus on teada liigile olulised
riskid, suurendab véimalust, et kahjustused tekivad juba enne I6pliku hinnangu
saamist.

Printsiibi pohjendamatult arendajakeskne iseloom

Looduskaitse allutamine arendaja érilistele huvidele: viide, et lahendused
(nt tuulikute arv ja paigutus) tootatakse vélja jargmises etapis, nditab selgelt, et
prioriteet antakse arenduse jatkumisele, mitte liigile oluliste riskide viltimisele.

Kogukonna ja looduse huvide eiramine: selline Iihenemine ignoreerib kohaliku
kogukonna huvi loodusvéirtuste sdilitamise vastu ning seab arendaja majanduslikud
eesmirgid kdrgemale avalikest huvidest.

KSH-s kasutatud ,,Lahenduste leidmise* kontseptsiooni ekslikkus

MGoju hindamine ei korvalda moju: eelduseks, et arenduse mojud saab jargmises
etapis piisavalt hinnata ja lahendada, puudub teaduslik ja praktiline alus.
Must-toonekure puhul on toitumisalade ja liikkumisteede héirimine voi kahjustamine
sageli vdltimatu, kuna lind on viga tundlik hdiringute suhtes.

Kui méjud on juba teada, siis lahenduste otsimine ei vilista kahju teket.

Kumulatiivsete méjude viltimatus: kui projekt jatkub, suureneb oht liigile mitte
ainult otsese mdju, vaid ka kumulatiivsete mdjude kaudu, sealhulgas elupaikade
fragmentatsioon, hdiringute moju ja toitumisalade kvaliteedi langus.

Looduskaitse ja arendustegevuse tasakaalu ebadnnestumine

Printsiibi ,,liigile olulist mdju ei avaldata® rakendamine jérgmistes etappides ignoreerib
fundamentaalset asjaolu:

Kui moju téielikku vélistamist ei saa tagada algfaasis, ei tohiks arendust edasi viia.

,» Tasakaalu leidmine* sellise olukorra puhul viib looduskaitse pohimotete pideva
ddnestamiseni ja seab liigikaitse tagaplaanile, voimaldades majanduslikel huvidel
domineerida.

13.2.10. Oige lihenemine

Projekt tuleb peatada: kui must-toonekure olulise kahjustamise ohtu ei saa téielikult
vilistada, tuleb arendus juba selles etapis peatada.

See on kooskdlas nii Eesti seaduste, Euroopa Liidu direktiivide kui ka
ettevaatuspohimottega.

Alternatiivsete lahenduste otsimine: vajadusel tuleks kaaluda arenduse
limberpaigutamist piirkondadesse, kus selliseid mdjusid ei esine.



e Keskkonnamojude hindamise lopetamine negatiivse tulemusega: kui uuringud
viitavad selgelt liigile olulise mdju vdimalusele, tuleb KSH Idpetada negatiivse
hinnanguga ja arendus 10petada.

Eeltoodud printsiip, mille jargi plaanitakse jatkata tuulepargialade planeerimist hoolimata
sellest, et must-toonekure olulist mdjutamist vélistada ei saa, on ekslik ja vastuolus nii
looduskaitseliste pohimotete kui ka diguslike nduetega.

Selline l&henemine allutab looduskaitse arendajate drilistele huvidele ja seab liigi ellujddmise
tosisesse ohtu. Ainus vastutustundlik ja seaduslik lahendus on arenduse peatamine ning
alternatiivsete voimaluste kaalumine.

13.2.11. Kokkuvote

Tuuleparkide rajamine kujutab tdsist ohtu must-toonekure toitumisaladele, pohjustades nende
fragmentatsiooni ja kvaliteedi halvenemist.

Liikumisteede katkestamine, veekogude seisundi halvenemine ja ehitustegevusest tingitud
hiiringud vihendavad lindude vdimalusi leida piisavalt toitu, suurendades energiakulu ja
vihendades sigimisedukust.

Kui tuuleparkide planeerimisel ei arvestata nende kumulatiivset mdju, voib see viia liigi
asurkonna kriitilise kahanemiseni.

Tuuleparkide arendamisel tuleb rakendada ranget keskkonnamojude hindamist ja
kaitsemeetmeid, et tagada must-toonekure toitumisalade sdilimine ja taastamine.

14. KUMULATIIVNE MOJU UMBRITSEVATE VALDADE TUULEPARKIDEGA

Kavandatavad Pdltsamaa ja Jirvamaa tuulepargid kujutavad endast ulatuslikku arendust, mille
kumulatiivsed mdjud ulatuvad kaugemale tiksikprojektide otsestest mojudest.

KSH-s esitatud iildine véide, et piirililene keskkonnamdju puudub, ei lahenda kiisimust, kas
naaberpiirkondade — sealhulgas Pdltsamaa ja Jirvamaa — tuuleparkide vahelise kumulatiivse
mdju hindamine on adekvaatne ja kooskodlas nii rahvusvaheliste kui ka Eesti
keskkonnadiguslike nduetega.

Eirates mitme tuulepargi iihis- ja kumulatiivsete mdjude pdhjalikku hindamist, seab projekt
ohtu piirkonna 6koloogilise tasakaalu, kohalike elanike elukvaliteedi ning riiklike strateegiate
sadstlikkuse pohimdtted.

14.1. Kumulatiivse méju hindamise puudulikkus KSH-s

KSH-s kisitletakse kavandatavate tuuleparkide keskkonnamdjusid sageli tiksikprojektidena,
jéttes korvale nende kumulatiivse moju, mis voib olla oluliselt suurem ja ulatuslikum.
KSH-s esitatud viide, et moju naaberriikide keskkonnale ei esine, ei hdlma:

o Naaberpiirkondade omavahelisi méjusid: kumulatiivne mdju Pdltsamaa ja
Jarvamaa vahel jadb tdielikult analiitisimata, kuigi need tuulepargid asuvad samas
okosiisteemis ja mdjutavad samu liikumiskoridore, elupaiku ja elanikkonda.

e Looduskaitsealade ja tundlike liikide koormuse suurenemist: piirkondlik
okoloogiline vorgustik ei ole isoleeritud; tuulepargid héirivad dkosiisteemide sidusust
ja avaldavad mdju liikidele, mille litkumisteed ja elupaigad ulatuvad iile
administratiivpiiride.

14.2. Moju okosiisteemidele ja elurikkusele

14.2.1. Elupaikade fragmentatsioon ja litkumisteede katkestamine



14.2.2.

14.2.3.

Kaitsealuste liikide elupaikade héiring: Poltsamaa ja Jarvamaa tuulepargid
pohjustavad kumulatiivset mdju kohalikele ja réndliikidele, nagu must-toonekurg,
nahkhiired, vdike-ja suur konnakotkas jne..

Need liikide ellujaamiseks kriitilised elupaigad ja toitumisalad 16hutakse mitme
projekti vahel, luues fragmentatsiooni ja tostes stressitaset.

Réndlindude ja nahkhiirte kokkuporkeoht: kui Poltsamaa ja Jdrvamaa tuulepargid
moodustavad tiheda labade poorlemistsooni, suureneb vigastuste ja surmade arv
eksponentsiaalselt.

Kumulatiivnhe mdju muudab ala rindlindudele eluohtlikuks ja takistab nende
looduslikke litkumisteid.

Kumulatiivse moju alahindamine tundlikele liikidele

Piirkondlik mdju 6koloogilisele tasakaalule: tuuleparkide kumulatiivne mdju ei
piirdu iiksnes piirkonna spetsiifilise liigirikkuse vihenemisega, vaid kandub edasi,
mdjutades dkosiisteemide terviklikkust.

Eiratud liikide tundlikkus: moningad liigid, nagu must-toonekurg ja nahkhiired, on
ddrmiselt tundlikud inimtekkeliste hdiringute suhtes.

Kokkupanduna pdhjustavad mitmed projektid nende asurkondade lokaalset
véljasuremist.

Miira, vibratsiooni ja visuaalsete hiiringute koostoime

14.2.3.1. Miira- ja vibratsioonimojud

Kumulatiivne méju ulatub kaugemale iiksikprojektide mojualadest: mitme
tuulepargi miira ja vibratsioon levivad laiemale alale, kus need vdivad kattuda ja
voimenduda, pohjustades ulatuslikku héiringut nii inimestele kui ka elusloodusele.

Looduslike protsesside hiiring: pidev madalsageduslik miira mojutab loomade
kommunikatsiooni, toitumisk&itumist ja sigimisedukust.
Mitme tuulepargi tiheaegne mdju voib héirida piirkonna dkostisteemi toimimist.

14.2.3.2. Visuaalsed hiiiringud ja varjuefektid

14.2.4.

Kohalike elanike elukvaliteedi langus: kui Poltsamaa ja Jirvamaa tuulepargid
paigutatakse tihedalt kokku, suureneb varjuefektide ja vilkuvate tulede tekitatud
visuaalne héiring, mis mdjutab oluliselt kohalike elanike heaolu ja psiihholoogilist
seisundit.

Loodusmaastiku visuaalne reostus: kumulatiivsed visuaalsed mdjud hivitavad
piirkonna loodusliku iseloomu ja mdjutavad negatiivselt 0koturismi potentsiaali.

Kohalik ja regionaalne mdju elukvaliteedile

14.2.4.1. Sotsiaal-majanduslik moju

Kinnisvarahindade langus: mitme tuulepargi koosmdju vdib pohjustada
kinnisvaravairtuste langust laiemas piirkonnas, kahjustades kohalike elanike vara.

Toohoive ja lisandviirtuse puudumine: piirkonda rajatavate tuuleparkide
majanduslik kasu jddb sageli arendajate kitte, samas kui kohalik kogukond kannab
kumulatiivsete mdjude koormat.

14.2.4.2. Tervisemaojud ja sotsiaalne stress



e Pidev miira ja vibratsioon: Kumulatiivsed hdiringud pohjustavad kohalike elanike
seas stressi, unehdireid ja muid terviseprobleeme.

o Sotsiaalne konflikt: Kohalik kogukond vdib tajuda, et nende muresid ignoreeritakse,
mis suurendab usaldamatust ja konflikte arendajate ning ametiasutuste vahel.

14.2.5. Energiapoliitiline ja majanduslik analiiiis
14.2.5.1. Energiavorgu koormus

o Piirkondlik elektrivorgu koormamine: mitme tuulepargi samaaegne ithendamine
vOib pohjustada ebastabiilsust ja lisakoormust, mis nduab ulatuslikke ja kulukaid
vorguarendusi.

e Vastamata energiapoliitika eesmérgid: tuuleparkide panus energiaturule on
ebastabiilne, mistottu jidvad peamised probleemid, nagu fossiilkiitustest sdltuvuse
vihendamine ja taskukohase elektri tootmine, lahendamata.

14.3. KSH protsessi puudujaiagid
Pdltsamaa ja Jarvamaa tuuleparkide kumulatiivse moju hindamise puudumine KSH-s:

o Eirab rahvusvabhelisi ja riiklikke noudeid: KSH protsess peab seaduse kohaselt
hindama ka kumulatiivseid mojusid, mitte piirduma tliksikprojekti analiiiisiga.

o Jiitab arvestamata piirkondliku keskkonna ja kogukonna koormuse: KSH ei
analiilisi, kuidas mitme tuulepargi mdju kokkuvottes kohaliku keskkonna ja
elanikkonna heaolu halvendab.

14.4. Jareldus ja soovitused

Pdltsamaa ja Jarvamaa tuuleparkide kumulatiivne mdju on ulatuslik ja alahinnatud.
Piirkondlik elurikkus, inimeste elukvaliteet ja 6kosiisteemide terviklikkus on tdsises ohus.
KSH praegune puudulik késitlus eirab kumulatiivse moju tegelikku ulatust ja seab ohtu
keskkonna- ning sotsiaalse tasakaalu.

Soovitus: Projekti jitkamine ilma pdhjaliku kumulatiivse moju analiiiisita on diguslikult ja
moraalselt vastuvOetamatu.

KSH protsess tuleb peatada ja 1dbi viia uus hinnang, mis kasitleb kumulatiivseid mojusid
terviklikult ja ldhtudes rahvusvahelistest keskkonnakaitse standarditest.

15. KOV VASTUTUS KESKKONAASPEKTIDEGA SEOTUD KOHTUVAIDLUSTE
KORRAL

Kui tuuleparkide rajamisega seotud projektid pohjustavad keskkonnaalaseid kohtuvaidlusi, on
kohaliku omavalitsuse (valla) vastutus mdarav mitmes mottes.

Keskkonnaaspektide rikkumine voib viia oluliste diguslike, majanduslike ja moraalsete
tagajdrgedeni, mdjutades nii valla edasist tegevust kui ka kohaliku kogukonna usaldust.

15.1. Oiguslik vastutus

Kohalik omavalitsus vastutab oma otsuste seaduslikkuse ja nende kooskdla eest
keskkonnakaitsedigusega.
Peamised diguslikud riskid on jargmised:



Looduskaitsealaste regulatsioonide rikkumine: kui tuulepark mojutab negatiivselt
kaitsealuseid liike voi nende elupaiku (nt must-toonekure piisielupaiku), voib vald
rikkuda Eesti looduskaitseseadust. Sellised rikkumised voivad viia
keskkonnaorganisatsioonide vdi Keskkonnaameti algatatud kohtuasjadeni.

KSH puudused: KSH korraldamine on kohustuslik projektidele, millel on
potentsiaalselt oluline keskkonnamdju. Kui vald ei taga piisavat KSH-d, voib projekt
kohtus kehtetuks tunnistada. Lisaks tuleb KSH arvestada kaitsealuste liikide vajadusi
ning hinnata vdoimalikke alternatiive.

Euroopa Liidu diguse rikkumine: Euroopa Liidu loodus- ja linnudirektiiv nduavad
ranget kaitset must-toonekure ja teiste looduskaitsealuste liikide elupaikadele. Kui EL
oiguse rikkumine tuvastatakse, voib Eesti riik, sealhulgas kohalik omavalitsus, sattuda
rahvusvahelise vaatluse alla, mis vdib kaasa tuua trahve ja projektide peatamise.

15.2. Majanduslik vastutus

Keskkonnaalased kohtuvaidlused vdivad vallale kaasa tuua mérkimisvéérseid majanduslikke
kulusid:

Oigusabikulud ja kohtumenetluse kulud: kohtuvaidlused vdivad olla pikaajalised ja
nduda mérkimisvéérseid vahendeid advokaadi- ja ekspertide teenuste eest.

Kahjutasud ja trahvid: kui kohtus tuvastatakse, et vald on oma tegevusega
pohjustanud keskkonnakahju voi rikkunud kaitsealuseid norme, voib méérata trahve
vOi nduda kahjustatud piirkondade taastamise rahastamist.

Projekti peatamisest voi iimberkorraldamisest tingitud kulud: kui kohtuvaidlus
viib tuulepargi projekti peatamise voi limberkorraldamiseni, véivad kaasneda suured
rahalised kahjud seoses ehituse hilinemise voi vajadusega leida alternatiivseid
lahendusi.

15.3. Mainekahju ja usalduse kaotus

Keskkonnaaspektidega seotud kohtuvaidlused voivad oluliselt kahjustada valla mainet:

Kohaliku kogukonna usalduse kaotus: kui vallavalitsuse otsuseid ndhakse
looduskaitse eiramise voi ldbipaistmatuna, v3ib see vahendada elanike usaldust ja
pohjustada sotsiaalset vastuseisu tulevastele arendusprojektidele.

Keskkonnaorganisatsioonide kriitika: keskkonnakahju voi kaitsealade
ohustamisega seotud kohtuvaidlused vdivad vallale tuua kriitikat nii kohalikult kui ka
rahvusvaheliselt tasandilt.

15.4. Kohustused ja vastutus kahjude minimeerimisel

Kui kohtuvaidlus jouab lahenduseni, mille kohaselt tuulepargi rajamine voi selle planeerimine
pohjustas keskkonnakahju, on vallal vastutus kahjude minimeerimiseks ja olukorra
parandamiseks:

Elupaikade taastamine: kohus voib nduda kahjustatud kaitsealuste elupaikade
taastamist, mis nduab valla koost6dd keskkonnaekspertidega.

Tulevaste projektide karmim jérelevalve: vallal on kohustus tulevikus véltida
sarnaseid juhtumeid, tagades pdhjalikumad mojude hindamised ja kaasates varasemalt
eksperte ning sidusriihmi.



15.5. Kokkuvéte

Keskkonnaalased kohtuvaidlused toovad vallale kaasa mitmeid riske ja kohustusi.

Oluline on jargida ettevaatlikkuse ja hoolsuse pohimdtteid, viia 1dbi pdhjalik
keskkonnamdjude hindamine ning tagada otsuste 1dbipaistvus ja vastavus looduskaitse
digusaktidele.

Selline ldhenemine aitab véltida nii rahalisi kahjusid kui ka maine kahjustumist, edendades
samal ajal kestlikku ja vastutustundlikku arengut.
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Vastuskiri

Olete 26.11.2024 saatnud vallavalitsusele tehisintellekti abil koostatud mahuka kirja, kus taotlete
tuuleparkide eriplaneeringu lopetamist voi KSH 1 etapi aruande kehtetuks tunnistamist. Oleme
kiisimused koondanud ja koostanud koklkuvitliku vastuse.

Tiihistada K5H | etapi amanne ning lopetada enplaneerineu asukoha eelvaliku menetlus.

Alternatiivselt tunnistada kehtetuks KSH 1 etapl aruanne von jétta KSH | aruanne heaks kiitmata
ning peatada edasised toimingud, et koostada keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne.

KSH ja planeeringu lopetamiseks ei ole hetkel olulisi pohjendusi, omavalitsus leiab, et praeguses
etapis on maistlik potentsiaalseid tuulepargi alasid edasi vurida ning véimalikke keskkonnamdjusid
jdrgnevates planeeringu etappides tiiendavalt hinnata. Oleme hetkel seisukohal, et 16plik otsus on
asjakohane teha detailse lahenduse etapis kui tapsemad asjaolud on selgunud.

Praegused materjalid — nii KSH kui ka planeering vastavad asukoha eelvaliku tipsusastmele, tina

teadaolevale infole ning vajalikele noutele.

Hetkel on murekohaks kohalike elanike suur vastuseis. Oleme seisukohal, et sellega seoses levib
palju valeinfot ning vajalik on tugineda tuuleparkidega seotud teaduspohisele infole ning seda nii
ritklikul kui ka kohalikul tasandil paremini kommunikeerida. Poltsamaa vallavalitsus on seisukohal,
et planeeringu KSHs toodud info on asjakohane ja sellele saab tugineda, kuna see on pddevate
valdkonna ekspertide poolt koostatud ning seal toodud wiited tuginevad retsenseeritud
teadusartiklitele ja kvaliteetsele infole. Teadusuuringute puhul on viartuslikud need teadusartiklid,
mis avaldatakse eelretsenseeritud teadusajakirjades. KSHs ei tehta jareldusi mitte iihe teadlase ja dhe
avaldatud vuringu pohjal, vaid tidtatakse libi kiimneid ning sadu teadusuuringuid, et selgitada viilja
valdava osa teadlaste seisukoht antud teemal.
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Enzkohiu lahendite ja rnkhke arengukavade vastuolud

Vastuolud punduvad kuna planeenngus ja KSHs voetakse arvesse laiapohjalisi aspekte ning
materjalid tuginevad olemasolevale tina teadaolevale infole ning jargmises kavandamise etappides
on kavas tipsemad ning péhjalikumad uunngud, kus tdlendavaid asjaolusid valja selgitatakse.

Arvestada tuleb, et tegemist on asukoha eelvaliku etapiga, mis on iildisem ning mille eesmérk on
vilja selgitada, kuhu Poltsamaa wvalla territooriumil on pohimétteliselt voimalik tuuleparkide
rajamist kaaluda ning millised on vajalikud tingimused nende edasiseks kavandamiseks.

Valede printsiipide rakendamine KSH protsessis
Kumulatiivsete mojude analiiiiside puudumine

K5H on piadevate ekspertide poolt koostatud ning see vastab planeeringu tipsusastmele asukoha
eelvaliku etapi kontekstis. Neid aspekte arvesse vottes, on KSH otsustamiseks pusav ning
vajaminevas tdpsusastmes on vajalik info esitatud, sh kumulatiivsed méjud. KSH on ametkondade
poolt saanud heakskiidu ning ei ole pohjust selle sisus kahelda.

Arenduste kahjulikud mojud keskkonnale, sh must toonekure kaitse

Vajalikud mojud, mis vastavad planeeringu asukoha eelvaliku tipsusastmele, on KSHs vilja toodud.
Peamised viimalikud olulised keskkonnamdjud on vilja toodud, sh kaitstavatele lukidele nming kw
on leitud, et oluline mdju viib esmeda, sus on vilja toodud vajalikud leevendusmeetmed.

Must toonekure temaatika on KSHs kirjeldatud ja mdju asukoha eelvaliku tipsusastmes hinnatud.
Vajalikud leevendusmeetmed on KSHs ja planeeringus vilja toodud.

Looduskaitselise digusliku raamistiku ja KOV vastutuse aspektid
Fk.uidas on looduskaitseline Gizuslik raamistik seotud KOV vastutusesa keskkonnavaidlustes?

Looduskaitseline Oiguslik raamistik  mairab, et KOV peab arvestama looduskaitsendudeid
planeerimisel ja ehituslubade vialjastamisel. Kui KOV emrab neid nduderd wvoi er hinda
keskkonnamdju pusavalt, véib see pdhjustada kohtuvaidlusi, mille algatajaks wvdivad olla
keskkonnaiihendused, nigiasutused véi kohalikud elanikud.

Milhsed on KOV kohustused ja vastutus tuuleparkide planeerimise ja arendamise kontekstis?

« Planeeringute koostamine — tagada, et tuulepargid wvastavad kohaliku omavalitsuse
iildplaneeringule ning arvestavad looduskaitselisi piranguid.

+« Keskkonnamdju hindamine (KMH, KSH) - nouda arendajatelt péhjalikku keskkonnamoju
hindamist ja arvestada selle tulemusi.

« Lubade viljastamine - tagada, et ehitus- ja tegevusload vastavad keskkonnanduetele ning on
kooskdlastatud Keskkonnaameti ja teiste asjakohaste ametkondadega.

+ Kohaliku kogukonna kaasamine — korraldada avalikud arutelud ja vitta arvesse elanike
ettepanekuid.

Millised on KOV peamised vastutusalad keskkonnaaspektidega seotud kohtuvaidlustes?




= Planeeringute seaduslkkus - KOV wvastutab, et kehtestatud ild- ja detailplaneeringud
vastaksid looduskaitselistele nouetele.

= Keskkonnamdju hindamine — KOV peab tagama, et keskkonnamdju hindamine on korrektne
Ja vastab digusaktidele.

= [Lubade viljastamine - wvalesti wviljastatud w01 pohjendamata load voivad wviia
kohtuvaidlusteni.

= Looduskaitsenduete tiitmine - KOV vastutab, et arendustegevus el kahjustaks kaitsealuseid
luke vii alasid.

Kuidas saab KOV viltida keskkonnaalaseid kohtuvaidlusi ja tapada keskkonnakaitse nduete
titmine?

= Jargida keskkonnadigusakte ja looduskaitsendudeid.

= Tagada korrekine ja pohjalik keskkonnamdju hindamine.

» Kaasata kogukond ja keskkonnaeksperdid juba planeerimise algfaasis.
= Tegutseda ldbipaistvalt ja dokumenteerida otsused selgelt.

= Kooskdlastada projektid Keskkonnaameti ja teiste asjakohaste ametkondadega enne lubade
viljastamist.

Miira hiinngud

Selgitame, et enamike alade puhul on eriplaneeringuga kavandatud ainult tuulepargi alade voimalik
paiknemine. Tuulikute asukohad selgitatakse wvilja detailse lahenduse koostamisel v
projekteerimisel (alade 4/13 ja 7/18 puhul). Sellest lihtuvalt on ka asukohavaliku KSH aruandes
miira ja varjutuse hinnangud koostatud suurema dldistusastmega ja konkreetseid tuuliku
positsioonidele  kohalduvaid leevendusmeetmeid ei seata. Tuulikute asukohtade selgumisel
teostatakse juba konkreetsele tuulikute paigutuslahendusele miira ja varjutuse hindamine ming sellest
ldahtuvalt seatakse vajadusel vajalikud tuuliku positsiconi péhised keskkonnameetmed. Tuuleparkide
edasisel kavandamisel, rajamisel ja kiitamisel tuleb tagada inimese tervise kaitseks kehtivate miira
normtasemete, sh siseruumides kehtivate madalsagedusliku miira normtasemete ja infraheh
normtasemete taitmine. Tuulikute paiknemist tuleb vGimalusel optimeerida arvestades wvarju
langemist elamualadele — leida paigutuslahendus, mille korral varju langeb elamualadele voimalikult
vihe. Vastavalt detailse varjutuse hindamise tulemustele tuleb vajadusel vilja tootada leevendavad
meetmed varjutuse mdoju  vihendamiseks. Eelnevast lihtuvalt on vémmalik konkreetsed
leevendusmeetmed seada ja nende efektiivsust hinnata tuulikute asukohtade kavandamise etapis.
Asjakohastel juhtudel on véimalik seada ka seiretingimused kontrollimaks meetmete efektirvsust.
Planeeringus on seatud tingimus, et iga jargneva tuulepargiala arendamisel piirkonnas tuleb hinnata
miira ja varjutuse koosmdju juba olemasolevate vdi teiste kavandatavate tuuleparkidega. Seega
arvestatakse edaspidisel tuuleparkide kavandamisel ka koosmdjusid.

Kokkuvitteks anname teada, et vallal el ole kavatsust enplaneeningut kiirustades ja kdiki vajahkke
uuringuid 1dbi viimata wvolikogule vastuvotmiseks ega kehtestamiseks esitada. Ka on kavas
korraldada rahvakiisitlus, et vilja selgitada kodanike arvamus, mis on iiheks oluliseks argumendiks
eriplaneeringu kehtestamisel vioi kehtestamata jdtmisel.
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