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Irbeni
lll Ettepanekud asukoha eelvaliku seletuskirja kohta

a) Teeme ettepaneku sOnastada asukoha eelvaliku seletuskirjas ptk 1.1 kuues I18ik {imber jargmiselt
(allajoonitud osades): ,,Alade osas, kus loobutakse detailse lahenduse koostamisest ning planeering
kehtestatakse asukoha eelvaliku otsuse alusel, mddratakse asukoha eelvalikuga tuuleala piirid,
tuulikute max kdrgused ning max arv tuuleala kohta. Planeeringuga on mddratud péhiméttelised
tuulikute asukohad ning tuulepargi ala sisese ja vdlise taristu (elektriliinid ja juurdepéGdsuteed)

pbhimdttelised asukohad. P6himdttelised asukohad ei ole siduvad ning ehitiste tdpsemad asukohad,
paiknemine ja arv (elektrituulikute puhul eelvalikuala ning maksimaalse arvu piires) selguvad ehitusloa

etapiks.” Tegemist on tdpsustusega selguse huvides. Esiteks ei saa vaita, et eelvalikualadel, millel
loobutakse detailse lahenduse koostamisest, oleks asukoha eelvalik vérdsustatav detailse lahendusega
(nagu praeguses sdnastuses). Teiseks, Ulejddnud osas on tegu tdpsustusega, mis vastab asukoha
eelvaliku seletuskirja ptk-de 2.1-2.4 loogikale.

Vastus: arvestatud

b) Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 2.1 on margitud: ,Asukoha eelvaliku piiridesse peab jéGma
elektrituuliku vundament, kuid elektrituulikute rootorilabad vdivad ulatuda lle asukoha eelvaliku etapi
jdérgse ala piiri. Seega véib eelvaliku ala piiri rootorilabade ulatuse vérra jdrgnevates etappides
tdpsustada.” Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 2.3 on margitud: ,Asukoha eelvaliku tdpsustatud
lahenduse tuulepargi piiridesse peab jadma tuuliku ehitisealune pind, sh tuuliku labade projektsioon.”
Téendoliselt on seega moeldud, et rootorilabad viivad Gletada asukoha eelvaliku jargse ala piiri nende
eelvalikualade puhul, millega jatkatakse detailse lahenduse koostamise menetlust (ning teiste puhul
mitte). Palume teha vastavad tdpsustused sdnastusse.

Vastus: hetkel on jah seda méeldud, et klassikaline asukoha eelvaliku lahendus on (ldisem. Selle
tdpsustuse voéib teha, et oleks selgem.

Tépsustatud sbnastus: Asukoha eelvaliku vastu véetud alade piiridesse peab jaama elektrituuliku
vundament, kuid elektrituulikute rootorilabad véivad ulatuda (ile asukoha eelvaliku etapi vastu voetud
ala piiri. Seega voib asukoha eelvaliku vastu véetud ala piiri rootorilabade ulatuse vérra detailse

lahenduse etapis tédpsustada.

c) Teeme ettepaneku asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2.2.2 taiendada jargmiselt (allajoonitud osaga):
JJuurdepddsuteid saab vajadusel hiliem projekteerimistingimuste ja ehitusloaga tdpsustada.”
Tegemist on tdpsustusega selguse huvides, kuna tegelik lahendus selgub projekteerimise etapis.

Vastus: Téapsustasime tingimust - ehitusloa taotluse etapis. Lisame selgituseks, et ehitusloa
véljaandmise hetkeks peab info olemas olema.

d) Teeme ettepaneku asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2.3 neljandat IGiku tdiendada jargmiselt
(allajoonitud osaga): ., Esitatud lahendus véib kavandamise jdrgmistes etappides tdpsustuda, ehitiste
{k.a tuulikute) péhiméttelised asukohad ei ole siduvad. ” Tegemist on tapsustusega selguse huvides.

Vastus: arvestatud



e) Teeme ettepaneku asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2.4 (lk 23) taiendada jargmiselt (allajoonitud
osaga): , Sellest tulenevalt koostati aladele numbritega 4/13, 7/18 ja 8/19 tdpsustatud lahendus (joonis
12 ning ptk 2.3) ja vajadusel tdpsustati KSHst tulenevaid tingimusi (ptk 3). Tdpsustatud lahendus ja
tingimused on projekteerimistingimuste andmise aluseks. Tdpsustatud lahenduse ehitiste
pdhiméttelised asukohad ei ole siduvad ning véivad tdpsustuda/muutuda projekteerimistingimuste ja
ehitusloa etapis, ka uuringute tulemuste alusel [elektrituulikute puhul asukoha eelvaliku alade ja
elektrituulikute maksimaalse arvu piires). ” Tegemist on tdpsustusega selguse huvides.

Vastus: arvestatud

f) Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.2 on margitud: ,Alternatiivina tuleb kasutada madalama
miiraheitega tuulikuid, kui on kdesolevas miirahinnangus kasutatud 108 dB.” Jaib arusaamatuks, kas
helivdimsustase 108 dB on asukoha eelvaliku lahenduses siduv néue vdi ei.

Vastus: Sénastust tdpsustatud selliselt: alternatiivina on sel juhul soovitav kasutada madalama
miiraheitega tuulikuid, kui on kdesolevas mirahinnangus kasutatud 108 dB.

g) Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.1 on margitud: ,, Tuulepargi edasisel kavandamisel tuleb kindlasti
teostada uus varjutuse modelleering, mis peab léhtuma reaalsetest tuulikute asukohtadest. /~-/ Kui
reqalselt soovitakse kasutada vdiksemaid tuulikuid, kui asukoha eelvaliku mdéju hindamise téos on
hinnatud, siis on vajalik tuulikute edasisel kavandamisel teostada tdiendav varjutuse modelleerimine
valitud tuuliku mudeli ja l6plikult mddratud asukoha alusel.” Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.5.9
on toodud: ,, Tuulepargi edasisel kavandamisel tuleb kindlasti teostada uus varjutuse modelleering, mis
peab lihtuma reaalsetest tuulikute asukohtadest.” Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.5.9.1 on alade

4/13, 7/18 ja 8/19 kohta margitud: ,Kui soovitakse kasutada viiksemaid tuulikuid, kui tépsustatud
lahenduse KSH tdds on hinnatud, siis on vajolik tuulikute edasisel kavandamisel teostada tdiendav
varjutuse modelleerimine valitud tuuliku mudeli ja I6plikult médratud asukoha alusel. Modelleerimisel
tuleb anda hinnang méjualas paiknevate elamualade varjutuse aastasele summaarsele ning pdevasele
maksimaalsele varjutuse kestvusele.” Sisuliselt sama on ¢eldud tdpsustatud KSH aruande ptk-s 6.9.
Eeltoodust jadb arusaamatuks, kas aladel 4/13, 7/18 ja 8/19 tuleb jargmises etapis (projekteerimise
faasis) teha siiski igal juhul uus varjutuse modelleerimine v&i ainult siis, kui soovitakse kasutada
vdiksemaid tuulikuid, kui t3psustatud KSH aruande jaosk on kasitletud.

Tapsustatud sénastus: Kavandamise jargmises etapis on vajalik tuulikute projekteerimise kaigus

teostada tédiendav varjutuse modelleerimine léhtuvalt reaalselt kavandatavatest tuuliku positsioonidest
ja parameetritest mudelist).



h) Asukoha eevaliku seletuskirja ptk-s 3.3 on margitud: , Tuulepargiala nr 8/19 {sh tuulikupositsioonid)
kattub 95% ulatuses vdikeluige toitumispdllu tsooni 2 puhveralaga. Tsooni 2 puhvriga kattuvate tuuliku
asukohtade puhul peab maismaalinnustiku analiiiisist Idhtuvalt arvestama, et tsooni 2 tuulikuid
tildjuhul ei kavandata, kuid erandeid tehakse uuringu jo teadusandmete alusel veenvalt péhjendades.
Tuulepargialale nr 8/19 tuulikute rajamise eelduseks on tsooni 2 erandi rakendumine ehk
liigispetsiifiline uuring ja eksperthinnang. Tsooni 2 eksperthinnang peab liigispetsiifiliste vdlitéade,
varasemate seireandmete (olemasolul), maastikuanaliiiisi ja teaduskirjanduse alusel veenvalt
pbéhjendama tingimusi, mille tditmise korral on véimalik kénealuses vdikeluige (rdndeaegses) elupaigas
tsooni 2 piires tuulikuid kavandada.” Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.5.3.1 on veel tapsustatud:
~Praeguse seisuga on vajalik vdikeluige tsooni 2 eksperthinnang tuulepargiala nr 8/19 puhul. Tsooni 2
eksperthinnang peab liigispetsiifiliste  vdlitédde, varasemate seireandmete (olemasolul),
maastikuanaliilisi ja teaduskirjanduse alusel veenvalt péhjendama tingimusi, mille tditmise korral on
véimalik kdnealuses elupaigas tsooni 2 piires tuulikuid kavandada.” Arvestades, et ala 8/19 on (ks
neist, mille puhul kavandatakse detailse lahenduse koostamisest loobumist, palume sOnastust
tapsustada, et ei jadks mulje, justkui on kahtlus, kas sinna tuulepargi rajamine lldse véimalik on.
Tapsustatud KSH aruande ptk 5.5.3 on naiteks siiski jareldatud, et k.a alale 8/19 on linnustiku
seisukohast siiski tuuleparke péhimotteliselt voimalik rajada.
Tapsustatud: Tuulepargiala nr 8/19 (sh tuulikupositsioonid) kattub 95% ulatuses véikeluige réndeaegse
toitumispbllu tsooni 2 puhveralaga. Tsooni 2 puhvriga kattuvate tuuliku asukohtade puhul peab
maismaalinnustiku analiidsist I&htuvalt arvestama, et tsooni 2 tuulikuid Gldjuhul ei kavandata, kuid
erandeid tehakse uuringu ja teadusandmete alusel veenvalt pbhjendades. Tuulepargialale nr 8/19
tuulikute rajamise eelduseks on tsooni 2 erandi rakendumine ehk liigispetsiifiline uuring ja
eksperthinnang. Tsooni 2 eksperthinnang peab liigispetsiifiliste vélitééde, varasemate seireandmete
(olemasolul), maastikuanaliiiisi ja teaduskirjanduse alusel veenvalt pohjendama tingimusi ja méju

hindamine vélja té6tama leevendusmeetmed, mille taitmise korral on vbéimalik kénealuses véikeluige
rédndeaegses elupaigas tsooni 2 piires tuulikuid paigutada ja tuuleparki kéitada.

i) Teeme ettepaneku asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.5 tapsustada (allajoonitud osaga): , Kdik
loetletud uuringud tuleb 1Gbi viia igal planeeritaval tuulepargialal ehitusprojekti koostamise etapis,
ehitusloa taotlemise ajaks.” Tegemist on tdiendusega selguse huvides, mis vastab ka tapsustatud KSH

aruande kokkuvdétte ja ptk 6 loogikale.

Lisatud tépsustus: Koik loetletud uuringud tuleb Iabi viia igal planeeritaval tuulepargialal ehitusprojekti
koostamise etapis.

IV Ettepanekud KSH aruande kohta

a) Teeme ettepaneku tdiendada KSH aruande kokkuvdtte kuuendat 16iku jargmiselt (allajoonitud
osaga): , Tulenevalt riigihanke tingimustest ja mddratud ajakavast, ei ole EP | etapi koostamise ja selle
mdjude hindamise ldbiviimisel ette nédhtud suuremahulisi uuringuid ja vélitdid (nt haudelinnustiku
inventuuri voi muid ressursimahukaid linnustiku wuringuid, nahkhiirtega seotud vdlitéid ning
kaitsealuste liikide inventuure kaalutavatel tulepargialadel). Need teostatakse vajadusel EP | etapile
jérgnevas etapis. Eeltoodu ei ole takistanud asukoha eelvaliku Idbiviimist ehk alade sobivuse

tuvastamist.” Tegemist on tdpsustusega selguse huvides, et ei jddks mulje, justkui riigihanke
tingimused oleksid PlanS-iga vastuolus.

Vastus: arvestatud



b) Palume iile vaadata KSH aruande kokkuvottes (lk 9-11) ning ptk-des 6.2.1-6.2.5 toodud Natura
hindamise tulemused ja jareldused. Alade puhul, kus minnakse edasi detailse lahendusega, peaks
lahtuma Keskkonnaministeeriumi  01.11.2021 kirjast nr 1-17/21/4534-2: ,Seega peab asukoha
eelvaliku etapis tekkima pdhimétteline veendumus, et planeeringu tépsusastet silmas pidades on

olemasoleva info pdhjal vdimalik valitud asukohta kavandatavat tegevust realiseerida nii, et

ebasoodne_mdju Natura aolodele ja kaitse-eesmdrkidele on vdlistatud. /---/ Ehkki pdhimdtteline

veendumus peab tekkima juba asukoha eelvalikul, siis detailse lahenduse etapis véib esineda vajadus
Natura hindamist ajakohastada, sealhulgas tdpsustada leevendusmeetmete vajalikkust ja rakendamist
(nt kui wuringute kdigus lisandub tdiendavat teavet). Seega Ioplik veendumus, et planeeringu
elluviimisel on ebasoodne mdju Natura 2000 vérgustiku ala terviklikkusele ja kaitse-eesmdrkidele
vdlistatud, peab selguma planeeringu kehtestamise ajaks.” Praeguste Natura hindamise jarelduste
sOnastus viitab, justkui puudub isegi asukoha eelvaliku tdpsusastme péhimotteline veendumus.

Vastus: Mérkusega arvestatakse. Endla ja Alam-Pedja linnualade osas on lisatud Natura hindamise
kokkuvottesse ja peatliikki 6.2.5 lause: Planeeringu tdpsusastet arvestades ei ole olemasoleva info
pobhjal alust vélistada tuulepargi kavandamist [vastavalt] ala(de)le nr 1/ nr 22 ja 24. Mbélema ala puhul
on téiendatud ka sellele jargnevat lauset: Kui eriplaneeringu | etapile jdrgnevate uuringute ja Natura
hindamise tulemusena saab leevendusmeetmete rakendamisel ebasoodsa méju [---] vélistada ...

Selgituseks: KSH | etapi aruandes ei késitleta eraldiseisvalt alasid, millega minnakse edasi detailse
lahendusega, ja alasid, millega soovitakse minna projekteerimistingimuste etappi. Kui linnustiku
eksperdi seisukoht ja Natura hindamise jéreldus on, et ilma téiendavate uuringuteta ei ole véimalik
vélistada ebasoodsa moéju avaldumist ménele Natura-ala kaitse-eesmérgiks olevale linnuliigile, siis
peavad Keskkonnaamet ja otsustaja (KOV) selle info pbhjal analiilisima, kas selline teadmine annab
neile péhiméttelise veendumuse tuulepargi asukoha sobivuse kohta voi mitte ja kas ilma uuringuteta
ollakse valmis likuma jdrgmisesse etappi. Samas ei ole olemasoleva info pbhjal ka alust vélistada
tuuleparkide rajamist kbnealustele tuulepargialadele. Kindlasti tuleb uuringutulemuste péhjal Natura
asjakohast hindamist Endla ja Alam-Pedja linnualadele korrata, kuid mdjuhindamise seisukohast pole
olulist sisulist vahet, kas seda tehakse asukohavaliku, detailse lahenduse véi ehitusprojekti koostamise
etapis. Jargmine etapp (kas detailne lahendus véi ehitusprojekt) annab uuringute tegemiseks ja
hinnangu koostamiseks (sh leevendusmeetmete véljatb6tamiseks) tdpsemad ladhteandmed.

c) KSH aruande kokkuvdttes on margitud: ,Linnustiku seisukohast kdige ebasoodsamad on
tuulepargialad nr 2 ning 19. /~--/ Tuulepargiala nr 19 asub kérge hukkumisriskiga liigi, védikeluige,
toitumiskoha vahetus ldheduses. Selle ala puhul tuleb 1&bi viia uuring, kuid kuna péllumajandusmaa
maakasutus on aastati erinev, ei pruugi ka kaheaastane uuring ndidata selgelt, kas ala on luikede jooks
oluline véi juhuslik toitumiskoht.” KSH aruande ptk 7.5.3.2 (lk 130-131) kohaselt ei saavat enne tsooni
2 eksperthinnangut/uuringuid vastavate tuulikute asukohtadega arvestada. Samas kohas on margitud:
LSisuliselt on linnustiku seisukohast kBige ebasoodsamad tuulpargialad nr 2 ning 19. /---/ Tuulepargiala
nr 19 asub kérge hukkumisriskiga liigi, vdikeluige, toitumiskoha vahetus Idheduses. Selle ala puhul tuleb
ldbi viia uuring, kuid kuna péllumajandusmaa maakasutus on aastati erinev, ei pruugi ka kaheaastane
uuring ndidata selgelt, kas ala on luikede jaoks oluline vbi juhuslik toitumiskoht. Alade valikul tuleb
ilmselgelt eelistada neid alasid, kus praegu teadaoleva info valguses on kdige vihem kattuvust tsooni
2 aladega.” Arvestades, et ala 8/19 on (ks neist, mille puhul kavandatakse detailse lahenduse
koostamisest loobumist, palume siingi sGnastust tédpsustada, et ei jadks mulje, justkui on kahtlus, kas
sinna tuulepargi rajamine (ldse v&imalik on.

Vastus: Mérkusega arvestatakse. Kokkuvétte peatlikis muudetakse viidatud 16igu esimest lauset
Jjargmiselt: Linnustiku seisukohast kbige ebasoodsamaks osutus tuulepargiala nr 2, mis asub oluliste
loodusmaastikumassiivide vahel, ... Loiku lisati tédpsustus, et tuulepargiala nr 19 asub kérge
hukkumisriskiga liigi, vaikeluige, réndeaegse toitumiskoha vahetus ldheduses.



Peattikis 7.5.3.2 on viidatud 16igus tehtud analoogsed muudatused ning 16igu I6ppu on lisatud: ... kuid
asjakohane on arvestada ka seda, kas on tegemist liikide plsivate elupaikadega vbi rédndeaegse
peatuspaigaga (viimasel juhul saab méju véltida nt tuulikute seiskamisega rdndeperioodil).

d) Palume kontrollida, kas KSH aruandes toodud meetmed/néuded jargmisse etappi on kajastatud ka
asukoha eelvaliku seletuskirjas. Kordame, et KSH aruanne ei saa Uhelt poolt juba olemuslikult ise
tingimusi ei kehtestada, KSH aruandest tuleb meetmed iile vitta planeeringusse (antud juhul asukoha
eelvaliku seletuskirja) ning teiselt poolt tekitaks jargmises etapis ka segadust ja raskusi, kui tingimusi
peaks mitmest mahukast dokumendist kokku otsima ja kombineerima.

Vastus: Téiendavalt lile kontrollitud ja tdpsustatud. Seadusest tulenevaid meetmeid ei ole seletuskirjas
tingimata toodud, kuna need kehtivad eriplaneeringust séltumatult.

V Ettepanekud (kolme ala) tapsustatud KSH aruande kohta

a) Teeme ettepaneku tdpsustatud KSH aruande kokkuvdtte kolmandat ja neljandat 16iku t3diendada
(allajoonitud osaga): ,Pdltsamaa valla tuuleparkide EP | etapis on kolme tdiendavalt analiilisitud
tuulepargiala kohta teada tuulikute maksimaalne arv ja péhimétteline paigutus arendusalade [dikes.

/---/ Tuulikute maksimaalne arv kolme analiisitava arendusala l6ikes: /---/. Elektrituulikute tdpne arv
{maksimaalse_arvu _piires) ning asukoht (eelvalikuala piires) selgub projekteerimise ja_uuringute
kdigus.” Tegemist on tapsustusega selguse huvides.

Vastus: Arvestame ettepanekuga. Téapsustatud KSH aruande kokkuvotte peatiikki on taiendatud
vastavalt.

b) Teeme ettepaneku tapsustatud KSH aruande kokkuvotte seitsmendat IGiku tdiendada (allajoonitud
osaga): ,/---/ Tuulikute ja taristu korrigeeritud lahendus kajastub eriplaneeringu asukohavaliku etapi
asendiplaanil. Asukoha eelvaliku etapis toodud ehitiste paigutus ei ole siduv ja véib
projekteerimistingimuste, projekteerimise ja ehitusloa etapis tdpsustuda/muutuda.” Tegemist on
tapsustusega selguse huvides.

Vastus: Arvestame ettepanekuga. Téapsustatud KSH aruande kokkuvotte peatlikki on tdiendatud
vastavalt.

c) Teeme ettepaneku tapsustatud KSH aruande kokkuvotte |k 7 tGiheteistkimnendat 16iku tdiendada
allajoonitud osaga: , Varjutuse modelleerimise tulemustest ilmnes, et mitmel tuulepargialade Idhialadel
viib esineda hdirival tasemel varjutust, st iile 8 reaalse varjutustunni aastas voi lle 30 maksimaalse
varjutustunni aastas. Varjutuse reaalne véimalik kestvus séltub suuresti reaalselt ehitatavate tuulikute
parameetritest, mistottu projekteerimise etapis on vajalik teostada uus varjutuse modelleerimine ning

vilja té6tada meetmed hdiriva varjutuse valtimiseks. Siiski on tuulepargialadele nr 4/13, 7/18 ja 8/19

pohimatteliselt vaimalik tuulepargid {eelvalikus toodud tuulikute arvuga) rajada ilma dlemddrase

varjutuseta, arvestades paigutuse korrigeerimise véimalust ja leevendusmeetmeid.” Sama jareldus on
toodud tapsustatud KSH aruande ptk-s 5.18.3 (lk 72) ning kinnitab tuuleparkide rajamise p&himottelist

voimalikust neile aladele.

Vastus: Arvestame ettepanekuga. Téapsustatud KSH aruande kokkuvotte peatlikki on tdiendatud
vastavalt.



d) Teeme ettepaneku tdpsustatud KSH aruande kokkuvdtte viimast l6iku tdiendada (allajoonitud
osaga): ,/—-/ Kavandamise jdrgmises etapis (hiljemalt ehitusloa tootlemise ajaks, paralleelselt
ehitusprojekti koostamisega) tuleb Idbi viia néutud tdiendavad uuringud, mille péhjal selguvad
tuulepargi 16plikud parameetrid, k.a elektrituulikute arv _{maksimaalse arvu piires) ja asukoht
(eelvalikuala piires) ning antakse hinnang projektiohenduse keskkonnaméjule. /---/*. Tegemist on

tapsustusega selguse huvides.

Vastus: Arvestame ettepanekuga. Tadpsustatud KSH aruande kokkuvétte peatiikki on tdiendatud
vastavalt.

e) Tapsustatud KSH aruande ptk 5.5.2 (,Mdju kasitiivalistele (nahkhiirtele)”) on margitud: ,/~-—-/
Vastavalt sellele koostati t66 kdigus planeeringu tédpsustatud lahenduse korrigeeritud versioon, milles
on tuulikute paiknemist korrigeeritud vastavalt kdesolevas peatiikis toodud ettepanekutele.
Korrigeeritud lahendus kajastub eriplaneeringu asukohavaliku etapi asendiplaanil.” Sama peatiiki
joonised 8-10 tuulikute paigutuse osas ei tundu péris kokku langevat asukoha eelvaliku seletuskirja ptk
2.4 joonisega 12. Tapsustatud KSH aruande ptk-s 5.5.2 voiks selguse huvides olla ndidatud ka tuulikute
IGplike pGhimdtteliste asukohtade paigutus nahkhiirtelele sobivate vdi ebasobivate alade (klass 1 ja
klass 2) l6ikes.

Vastus: Arvestame mérkusega osaliself. Kolme ala KSH aruande ptk 5.5.2 on tdpsustatud, et oleks
paremini aru saadav, et peatlikis toodud joonised 8-10 kajastavad planeeringu esialgset tapsustatud
lahendust ning vastavalt nahkhiireeksperdi ettepanekutele korrigeeritud tuulikute paigutused kajastuvad
eriplaneeringu asukohavaliku etapi asendiplaanil. KSH on andnud sisendi planeeringulahenduse
koostamiseks. Ei pea vajalikuks dubleerida planeeringulahendust KSH aruandes.

f) Tapsustatud KSH aruande ptk-s 5.5.3 on margitud: , Tuulepargiala nr 8/19 kattub praktiliselt kogu
ulatuses vdikeluige tsooniga 2 ja sinna on kavandatud kahe tuuliku pdhiméttelised asukohad.
Viikeluige tsooni 2 pdhjuseks nimetatud tuulepargialal on teadaolev tuulepargialaga kiilgnev
rindeaegne toitumispdld (maismaalinnustiku analiitsi tsoon 1). Maismaalinnustiku analiiiisis on
kokkupdrkeriski tuulikuga hinnatud viikeluige puhul kdrgeks. Lahtudes maismaalinnustiku anallitisist

on vajalik tuulepargiala nr 8/19 kohta koostada viikeluige tsooni 2 eksperthinnang, mis peab veenvalt
pdhjendama tingimusi, mille tditmise korral on véimalik kénealuses viikeluige (rindeaegses) elupaigas
tsooni 2 piires tuulikuid kavandada.” Sisuliselt sama on korratud tapsustatud KSH aruande ptk-des 6.3
ja 7.1. Arvestades, et ala 8/19 on (ks neist, mille puhul kavandatakse detailse lahenduse koostamisest
loobumist, palume siingi s6nastust tipsustada, et ei jadks mulje, justkui on kahtlus, kas sinna tuulepargi
rajamine uldse véimalik on.

Vastus: Arvestame mérkusega. Ptk-s 5.5.3 on kokkuvétlikult vélja toodud, et olemasoleva info pbhjal
voib jéreldada, et kolmele késitletavale alale [st sealhulgas ka alale 8/19] on tuuleparke péhimétteliselt
véimalik rajada. Tuulepargiala nr 8/19 kohta lisatakse peatiikki 5.5.3 lause: Kuna kokkupédrkerisk esineb
ainult véikeluige réndeperioodil, on véljaspool seda aega ning rédndeaegsete leevendusmeetmete
rakendamisel (nt tuulikute ajutisel peatamisel) tuulepargi té6tamine pbhimétteliselt véimalik. Peatlikke
6.3 ja 7.1 on tapsustatud, et tegemist on véikeluige rdndeaegse peatuspaigaga.



g) Tépsustatud KSH aruande ptk-s 5.9 on mérgitud, et Maa-amet on tuulepargialad 4/13, 7/18 ja 8/19
hinnanud maardlate seisukohast tuulepargi rajamiseks sobivaks ning tuuleparkide rajamisel maavarale
juurdepddsu ja kaevandamisvairsena siilimise olemasolev olukord ei halveneks. Edasi on aga
tapsustatud KSH aruande koostaja poolt vdidetud, justkui siiski seataks ohtu maavara (turba)
kaevandamisvaarsena sailimine. Palume tapsustatud KSH aruande ptk-d 5.9 sonastust korrigeerida
vastavaks Maa-ameti seisukohaga.

Vastus: Mérkusega ei arvestata. Méju hindaja jééb oma seisukoha juurde, et kavandatava tegevuse
tulemusena ei séili turvas olulisel osal méjutatavast maardlaosast kaevandamisvéérsena. Pbhjendused
on vélja toodud sealsamas peatlikis. Peatlikki on tapsustatud ning tdiendatud jargmiselt: Kasitletavatele
tuulepargialadele jddvatel maardla osadel on turba paksus véga véike (alla 2 m), ehitustegevuse ja
kuivendamisega Killustatakse turbamassiivi ja halvendatakse turbakihi séilimiseks vajalikke looduslikke
tingimusi (eelkbige veereZiimi) ning turba kaevandamine nendel aladel on majanduslikus mottes
ebatbéendoline (ka pérast tuulepargi eluea I6ppu).

Maa-ameti kirjaga vastuolu ei ole, sest jargmises etapis tuleb lahendus Maa-ametiga kooskblastada.

h) Palume siingi kontrollida, kas tdpsustatud KSH aruandes toodud meetmed/nduded jargmisse etappi
on kajastatud ka asukoha eelvaliku seletuskirjas. Kordame, et ka tdpsustatud KSH aruanne ei saa lhelt
poolt juba olemuslikult ise tingimusi ei kehtesta, tapsustatud KSH aruandest tuleb meetmed (le votta
planeeringusse (antud juhul asukoha eelvaliku seletuskirja) ning teiselt poolt tekitaks jargmises etapis
ka segadust ja raskusi, kui tingimusi peaks mitmest mahukast dokumendist kokku otsima ja
kombineerima.

Vastus: sama mis eespool.

| Ettepanekud projekteerimistingimuste menetlusse iile minevate eelvalikualade 4/13, 7/18 ja 8/19
asukoha eelvaliku otsuste eelndude kohta

a) Teeme ettepaneku asendada eelndu ptk I1.A fraas ,,/---/projekteerimistingimuste etapis teostatavale
keskkonnamdjude hindamisele).” naiteks ,/---/ ehitusprojekti etapis teostatavatele tdiendavatele
uuringutele).” Selgitame esiteks, et juba 01.01.2020 jGustunud EhS § 31 Ig 1 ja KeHIS § 7 p 1
muudatuste jarel projekteerimistingimuste etapis keskkonnamaju hindamist labi ei viida. Teiseks, nagu
ka eelnbu ptk IV.B alapunktis 2 digesti margitud on, viiakse uuringud ldbi ehitusprojekti koostamise
etapis (vt ka tdpsustatud KSH aruande kokkuvéte, Ik 8 ja ptk 6).

Vastus: sbnastatud, et uuringud viiakse labi ehitusprojekti koostamise etapis (mitte PT etapis). Ehitusloa
taotlemise etapiks peaksid kbik uuringud ja méjuhindamised tehtud ning ehitusprojekt koostatud olema.

Poéltsamaa tuulepargialade EP asukohavaliku etapi KSH seisukohast ei nde me sisulist vbimalust KMH-
d mitte 1abi viia, sest liiga palju on teadmatust kavandatavate tuuleparkide moéjude kohta (alates
linnustikust ja rohevérgustikust kuni mira, varjutuse jm teemadeni), sest mitmed moéjud séltuvad
tuulikute paigutusest. KMH on see, mis erinevate uuringute tulemused kokku vétab ja méju hindab.

Eelnéus: Mdjude hindamise | etapi aruanne on aluseks eriplaneeringu | etapile jargnevale etapile
(detailse lahenduse ehk Il etapi mbjude hindamise, sh KSH aruande koostamisele Vvéi
projekteerimistingimuste andmise jargses ehitusprojekti koostamise etapis teostatavatele uuringutele
ning véimalikule keskkonnaméjude hindamisele, mille labiviimise vajadus selgub eelhinnangu andmise
jargselt).



b) Eelndude ptk-s I.A ja/v8i ptk-s Il peaks olema toodud tdpsemad p&hjendused, miks just nende
kolme ala (4/13, 7/18 ja 8/19) puhul saab loobuda detailsest lahendusest. Eelndu 696 SE Il lugemise
muudatusettepaneku p 20.12 kohaselt peab detailse lahenduse koostamisest loobumiseks sisalduma

asukoha eelvalikus vastav anallls. Seega palume minimaalselt viidata asukoha eelvaliku seletuskirja
ja tdpsustatud KSH aruande Igikudele, kus on selgitatud pdhjusi, miks just neil aladel on pdhjendatud
detailse lahenduse koostamisest loobumine (nditeks asukoha eelvaliku seletuskirjio ptk 2.4 ja
tdpsustatud KSH aruande kokkuvdte). Lisaks teeme ettepaneku sobivasse kohta (nt eelndu ptk-sse Ill)
lisada: ,Alade 4/13, 7/18 ja 8/19 puhul selgus eelvaliku etapis Idbi viidud maéju hindamise tulemusena,
et kavandatava tegevusega ei kaasne olulist negatiivset méju. Neile aladele on pShimdotteliselt véimalik
tuuleparke (mddratud tuulikute maksimaalse arvu ja kGrguse ning ehitiste pdéhimotteliste
asukohtadega) rajada. Kavandamise jdrgmises etapis (hiljemalt ehitusioa taotlemise ajaks,
paralleelselt ehitusprojekti koostamisega) viiakse Idbi néutud tdiendavad uuringud, mille péhjal
selguvad tuuleparkide lGplikud parameetrid ning elektrituulikute arvud (maksimaalse arvu piires) ja
ehitiste asukohad (elektrituulikute puhul asukoha eelvaliku ala piires).”

Eelnéus: Tuulealade 4/13, 7/18 ja 8/19 puhul selgus eelvaliku etapis 1&dbi viidud méju hindamise
tulemusena, et olemasolevatele andmetele tuginedes ei kaasne kavandatava tegevusega olulist
negatiivset méju. Neile aladele on pbhimétteliselt vbimalik tuuleparke (méératud tuulikute maksimaalse
arvu ja kbrguse ning ehitiste poéhimdtteliste asukohtadega) rajada. Kavandamise jargmises etapis
(hiliemalt ehitusloa taotlemise ajaks, paralleelselt ehitusprojekti koostamisega) viiakse labi néutud
taiendavad uuringud, mille pbhjal selguvad tuuleparkide 16plikud parameetrid ning elektrituulikute arvud
(maksimaalse arvu piires) ja ehitiste asukohad (elektrituulikute puhul asukoha eelvaliku ala piires).
Ehitusloa taotlemise kéigus koostatakse keskkonnamdéjude eelhinnang, mille alusel kohalik omavalitsus
otsustab, kas on vajalik labi viia keskkonnaméjude hindamine.

c) Eelndude ptk IV.B alapunktis 1 on margitud: , Projekteerimistingimuste menetluses ja andmisel tulek
Jdrgida asukoha eelvaliku seletuskirjas jo selle lisades - KSH | ja lisa 2 toodud tingimusi ning lisaks

allolevaid kriteeriume.” Juhul, kui siin on soovitud véljendada, et tingimused tulenevad korraga nii
asukoha eelvaliku seletuskirjast, KSH aruandest kui ka tapsustatud KSH aruandest, on niisugune
ldhenemine problemaatiline. Esiteks, KSH aruandes endas ei saa tingimusi olla (KSH aruannetest
tulevad tingimused planeeringusse, antud juhul eelvaliku seletuskirja ja asukoha eelvaliku otsuse
eelndudesse). Teiseks, asukoha eelvalikule jargnevas etapis peavad tingimused ja meetmed olema
igasugu vaidluste ja viivituste valtimiseks selgelt ja konkreetselt ning kogumis sGnastatud. Arvestades
asukoha eelvaliku seletuskirja, KSH aruande ja tdpsustatud KSH aruande mahtu (kokku dle 450 lk),
oleks ilmselgelt ebamaistlik, et tingimusi peab neist kolmest dokumendist kokku otsima asuma. Seega
tuleb KSH aruande ning t&psustatud KSH aruande meetmed kajastada asukoha eelvaliku seletuskirjas
(Gigemini tuleb (ile kantrollida, et praegu asukoha eelvaliku seletuskirjas juba sétestatud tingimused,
nditeks uuringute néuded jms, oleksid ammendavad). Uhtlasi palume eelndude ptk IV.B alapunktis 1
viidata ainult asukoha eelvaliku seletuskirjale.

Eelnéus: 1. Projekteerimistingimuste andmisel tuleb jérgida asukoha eelvaliku seletuskirjas toodud
tingimusi ja lisaks allolevaid kriteeriume.



d) Teeme ettepaneku eelndude ptk IV.B elektrituulikute alapunkti 6 tapsustada jargmiselt (allajoonitud
osaga): , Elektrituulikute péhimdtteline asukoht ja paiknemine on kujutatud kdesoleva otsuse lisa 1
joonisel 12. Elektrituulikute tdpsem arv (maksimaalse arvu piires), asukoht ja paiknemine (eelvalikuala
piires) vdib projekteerimistingimuste ja ehitusloa menetluse kédigus muutuda, arvestades muu hulgas
edasiste uuringute tulemusi.” Tegemist on tapsustusega selguse huvides, mis vastab ka eelvaliku
seletuskirja ptk 2.3 ja tdpsustatud KSH aruande ptk 2 kasitlusele.

Vastavalt tdiendatud

e) Teeme ettepaneku eelndude ptk IV.B elektrituulikuid omavahel ja neid liitumispunktiga ihendavate
seadmete ning ehitiste osa alapunkti 10 muuta (vGtta vélja |abikriipsutatud séna) ja tdiendada
(allajoonitud osaga) jargmiselt: , Eelvaliku pGhimdtteline elektriliinide lahendus, kus on kajastatud hu-
ja maakaablite kavandamiseks méeldud maa-alad, on kajastatud otsuse lisa 1 asukoha eelvaliku
seletuskirja joonistel 5, 7 ja 12. Maakaablite ja muude pdhivérquga ihenduseks vajalike ehitiste
tdpsem asukoht jo paiknemine vaib projekteerimistingimuste ja ehitusloa menetluse kdigus muutuda.
Liitumiskohad péhivorguga selgitatakse vilia koostdds vérgu valdajaga. Maokaablite, alajoama(de) ja
muude pohivirquga ihenduseks vajalike ehitiste asukohad jo parameetrid madratakse vastavalt
tdpsusastmele projekteerimistingimuste ja ehitusloa menetluse kdiqus.” Esiteks, kdnealuste alade

tuuleparkide puhul ei kavandata dhuliini ega ohukaabli kasutamist (asukoha eelvaliku seletuskirja ptk
2.2.1). Teiseks, muus osas on tegemist tdpsustusega selguse huvides, mis vastab ka asukoha eelvaliku
seletuskirja ptk 2.3 loogikale.

Vastavalt tdiendatud

Infoks, et kuigi KSH | etapi aruande eelndus on hinnatud tuulepargiala nr 1 6huliini véimalikku méju, siis
on KSH aruande kokkuvéttesse jm asjakohastel juhtudel lisatud kas teksti voi joonealuse mérkusena,
et méjuhindamise tulemusena otsustas arendaja ohuliinist loobuda ja asendada selle maakaabliga.

f) Teeme ettepaneku eelndude ptk IV.B juurdepddsuteede osa alapunkti 13 tdiendada jargmiselt
(allajoonitud osaga): ,Elektrituulikuid teenindavate juurdepddsuteede asukohad ning ehitus- ja
hooldusplatside asukohad  ja  parameetrid mddratakse vastavalt tdpsusastmele
projekteerimistingimuste ja ehitusloa menetluses (juurdepddsuteede pdhimétteline lahendus otsuse
lisa 1 asukoha eelvaliku seletuskiri joonistel 6, 7 jo 12). Juurdepddsuteede tdpsem asukoht ja
paiknemine véib projekteerimistingimuste jo ehitusloa menetiuse kdigus muutuda” Tegemist on
tapsustusega selguse huvides, mis vastab ka asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2.3 loogikale.

Eelndus: Juurdepéésuteede tdpsem asukoht ja paiknemine voib ehitusprojekti koostamise ja/voi
ehitusloa taotlemise menetluse kaigus muutuda.

g) Teeme ettepaneku eelndude resolutsiooni p 2 tiiendada: , Valida eeivalikuala nr 4/13 [7/18, 8/19]
tuuleparkide rajamiseks sobivaks (asukohaskeem otsuse lisa 2). Tuulepargi péhivérguga liitumiseks
vajalikke ehitisi jo seadmeid on lubatud rajada koqu kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu

planeerinqualale (ehk ka viljapoole eelvalikuala nr 4/13 [7/18, 8/19]).“ Arvestades, et tuulepargi

mdiste PlanS § 95 Ig 2, ,,Olulise ruumilise m&juga ehitiste nimekirja” p 4 ning ,,Vérgueeskirja” § 2 g 19
tahenduses hélmab lisaks elektrituulikutele ka ehitisi kuni liitumispunktini pdhivérguga, on oluline
otsuse resolutsioonis ara markeerida, et Péltsamaa KOV EP asukoha eelvaliku lahenduse jargi ulatuvad
pohivorguga liitumiseks vajalikud ehitised viéljapoole asukoha eelvalikualasid (vt asukoha eelvaliku
seletuskirja ptk 2.4 joonised 11 ja 12).

Eelnéus: 2. Valida eelvalikuala nr 4/13 tuuleparkide rajamiseks sobivaks (asukohaskeem otsuse lisa 2).
Tuulepargi péhivérguga liitumiseks vajalikke juurdepéésuteid jm teenindavaid ehitisi on lubatud rajada
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Jja seadmeid paigaldada kogu kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu planeeringualale (ka véljapoole
eelvalikuala nr 4/13).

Il Ettepanekud detailse lahenduse koostamise menetlusse iile minevate eelvalikualade 3/9 ja 5/14*
asukoha eelvaliku otsuste eelndude kohta

a) Teeme ettepaneku asendada eelndu ptk Il.A fraas ,,/~--/projekteerimistingimuste etapis teostatavale
keskkonnamdjude hindamisele).” naiteks ,/---/ ehitusprojekti etapis teostatavatele tdiendavatele
uuringutele).” Péhjendused on esitatud eespool.

Eelnbus: Méjude hindamise | etapi aruanne on aluseks eriplaneeringu | etapile jargnevale etapile
(detailse lahenduse ehk Il etapi moéjude hindamise, sh KSH aruande koostamisele Véi
projekteerimistingimuste andmise jargses ehitusprojekti koostamise etapis teostatavatele uuringutele
ning véimalikule keskkonnaméjude hindamisele, mille labiviimise vajadus selgub eelhinnangu andmise
jargselt).
b) Eelndude ptk-s Ill on margitud: ,Detailse lahenduse koostamisel ja keskkonnamdju strateegilisel
hindamisel tuleb arvestada asukoha eelvaliku seletuskirjas ja KSH | toodud tingimustega /---/" Palume
siingi viidata liksnes asukoha eelvaliku seletuskirjale ning Ule vaadata, et KSH aruandest tulenevad
asjakohased tingimused oleksid asukoha eelvaliku seletuskirjas kajastatud. P6hjendused on toodud
eespool.

Eelndus: Detailse lahenduse koostamisel ja keskkonnaméju strateegilisel hindamisel tuleb arvestada
asukoha eelvaliku seletuskirjas toodud tingimustega, sh jargnevaga:

c) Teeme ettepaneku eelndude ptk Ill alapunkti 2 muuta jargmiselt: , Tuleb mddrata tuulepargi ehitiste
asukohad ja tingimused ehitamiseks detailse lahenduse tdpsusastmes”. Selgitame, et praegune
sonastus, justkui tuleb maarata ehitiste ,,tdpsed” asukohad, véib vaidlusi tekitada. Detailse lahenduse
etapis maaratakse elektrituulikutele hoonestusalad (Plan5 § 1111g 1, Plan5 § 1261g 1 p 2).

Vastavalt tapsustatud

d) Teeme ettepaneku eelndude resolutsiooni p 2 tdiendada (allajoonitud osaga): ,, Valida eelvalikuala
nr 3/9 [5/14] tuuleparkide rajamiseks sobivaks. Tuulepargi pdhivérquga liitumiseks vajalikke ehitisi ja
seadmeid on lubatud rajada kogu kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu planeeringualale (ehk ka
viljapoole eelvalikuala nr 3/9 [5/14]).” P6hjendus on toodud eespool.

Eelnéu: 2. Valida eelvalikuala nr 10/24 tuuleparkide rajamiseks sobivaks. Tuulepargi pohivérguga
liitumiseks vajalikke juurdepéésuteid jm teenindavaid ehitisi on lubatud rajada ja seadmeid paigaldada
kogu kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu planeeringualale (ka véljapoole eelvalikuala nr 10/24).
Maardlate aladel on ehitiste ja rajatiste plstitamine, seadmete paigaldamine ja juurdepéésuteede
rajamine lubatud vaid aladel, kus maavara on ammendunud voi kui selleks on saadud maapbéueseaduse
alusel valdkonna eest vastutava asutuse kooskélastus. Iga kavandatava elektrituuliku asukoht ja kbrgus
tuleb kooskéblastada Kaitseministeeriumiga ja seda ka pérast Mandri-Eesti kompensatsioonimeetmete
rakendumist.
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Transpordiamet

Esitasime ettepanekud Poltsamaa valla tuuleparkide eriplaneeringu ldhteseisukohtade ja KSH
villjatootamise kavatsuse tiiendamiseks 24.01.2023 kirjaga nr 7.2-1/22/27023-4 (edaspidi
ettepanekud).

Planeeringu kodulehel on koostid tabel, kus on lk 15 edastatud kohaliku omavalituse seisukoht
meie ettepanckutega arvestamisele: Pohimdtetega arvestatakse eriplaneeringu eelvaliku etapi
vajadustest ja tdpsusastmest ldhtuvalt. /.../.

Oleme tutvunud kooskdlastamiseks esitatud materjalidega ning tuvastasime, et planeeringu I
etapis — asukoha eelvalik (tuuleparkide eelvaliku seletuskirt) ei ole kisitletud meie ettepanekuid.
Samuti ei ole kisitletud meie ettepanekuid KSH esimese etapi aruandes,

Palume tdiendada tuuleparkide eelvalikualade seletuskirja ning KSH esimese etapi aruannet
vastavalt meie ettenanekutele. Samuti korrieeerida vastavalt vallavolikoeu otsuste eelndusid.

Vastus: planeeringu seletuskirja ja KSH aruannet on vastavalt tdiendatud.

Keskkonnaamet

Keskkonnaamet kooskdlastab asukoha eelvaliku otsuste eelndud ja KSH I etapi aruande eelndu
tingimusel, et KSH 1 etapi aruandes ning pdhjendatud juhtudel ka asukoha eelvaliku otsuse
celndudes ja nende lisades tehakse vajalikud muudatused jéirgmiste méiirkuste alusel:

1. KSH arvande eelndu Ik 21 peatiikis ,, Tiiendav teave™ on deldud: ,,... tuwlepargialadega 4/13,
718 ja 8/19 psas on ofsusiajal olemas valmisolek jitia vahele eviplaneeringu detailse lahenduse
elapp  ning  minna  edasi  projelteerimistingimuste  etappi.  Ldhtuvall  idpsustatud
planeeringulahendusest  (twlikute,  juwrdepddswieede  ja kaabelliinide  pdhimdnelisest
paiknemisest) on nimetatud kolme ala kohta teostatud majude ja leevendusmeetmete
tiipsustamine, mille tulemused on esitatud eraldiseisva arnandena ja mis kuulub eriplaneeringu
I etapi materjalide ja kdesoleva aruande juurde.” Lisaks on KSH 1k 118 deldud: ,Kdesoleva
téig kdigus on vajadusel kontrollitud tsoneeringu aluseks olevaid EELIS-e ja PLUTOF kivjeid
Ja kaasnevaid seireandmeid, kuid kuna analiiiis on koostatud 2022, aasta [dpus, on selle
ldhteandmed piisavalt asja- ja ajakohased ™ Palume selgitada kanakulli vuringutes leitud
tulemusi, kuna PlutoF andmebaasis on selle kohta hulgaliselt kirjeid.,

Vastus: arvestatud

Selgituseks: PlutoF andmebaasist ei leitud 05.06.2024 seisuga selliseid kanakulli juhuvaatlusi, mis
viitaksid liigi kindlale vbi tbenéolisele pesitsemisele tuulepargialade 4/13, 7/18 ja 8/19 piirkonnas. Ka
EELIS-esse ei ole lisandunud kirjeid uue leiukoha kohta nimetatud piirkonnas. Kanakulli esinemine
uuringualal, sh pesitsuskindlus ja pesa/pesade asukoht, selgub liigispetsiifiliste vélitdéde kaigus
uuringuetapis.

2. KSH aruande eelndu Ik 42 — Natura hindamisel on kisitletud eelkdige Poltsamaa valla
territooriumil paiknevaid Matura 2000 vorgustiku alasid. Leiame, et neile lisaks tuleb kiisitleda
(kas wviia liibi eelhindamine vdi selgitada, et ebasoodsate majude mitte avaldumises on tiielik
veendumus ka ilma eelhindamiseta) tuulealast nr 1 minimaalselt viihem kui 0,5 km kaugusele
jdiivat Volingi oja loodusala (EE0060123) Jiirva maakonnas.

Vastus: arvestatud, KSH aruande eelnbu ptk 6.1.4 on taiendatud ja lisatud ptk 6.1.5.11. Méju Vélingi oja
loodusalale. Samuti on aruandesse lisatud ptk 7.1.2.4. Méju Vélingi oja hoiualale.
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3. KSH aruande eelndu lk 65 — informeerime, et 2024, aastal on EELISesse kantud Aidu
looduskaitsealalt leitud uus must-toonekure pesa (KLO9133614). Pesast jiidivad lihimad
arendusalad enam kui 5 km kaugusele, kuid seda olulisem on nende alade detailse lahenduse
faasis teha must-toonekure elupaigakasutuse uuringud. Eriti kuna arendusaladel on hulgaliste
kraavide kdrval ka looduslikke vooluveekogusid (Sulustvere oja). Kusjuures nt 1k 69 on seoses
must-toonekurega  ja  Pikknurme  looduskaitsealaga  (ning Ik 72  must-toonekure
pisielupaikadega) seatud suunis selgitada must-toonekure toitumisalade kasutust ning uuringu
metoodikana on vildatud pt 9.3, Pt 9.3 aga must-toonekurespetsiifilisi suuniseid, sh
toitumisalade vuringud véi GPS uuring, el anna.

Vastus: arvestatud

Selgituseks: Aidu LKA must-toonekure uus pesa leiti 2024.a kevadel, pesa oli kaudsete téendite jargi
asustatud 2023. aastal; véimalik, et ka edukas (poegadega). Tegemist on lindudega, kelle toitumisalad
on teadmata, lindudel saatjaid ei ole. Selle uue info valguses ei saa pidada piisavaks tavapé&rast
uuringuala 6huruumi kasutusuuringut (punktvaatlus). Hasti kaitstud ajaloolises elupaigas (Aidu LKA)
ilmselt edukalt pesitsev paar on must-toonekure Eesti asurkonna kriitilist olukorda arvestades darmiselt
suurt tdhelepanu vajav. Lindude tegeliku toitumisala ja selle kasutamise véljaselgitamiseks on ainus
ammendav uuringumeetod GPS-uuring (lindude saatjatega varustamine) maismaalinnustiku analliiisi
tsooni 3 ulatuses. Senised uuringud teistes elupaikades on ndidanud must-toonekure toitumisala
ulatuseks 20 km pesast.

4, KSH aruvande eelndu |k 74 — pt 7.1.3.7 kiisitleb tuulepargiala 1 ja Rutikvere merikotka
plisielupaika iksnes elektrilittumise kontekstis. Ehkki ka see vaib olla oluline mdjutegur, on
meie hinnangul olulisem hinnata, kas Pdltsamaa jogi, mille kaldale tuulepargiala | (ning
kumuleeruvalt Jarva valla tuulepargialad) kavandatakse, on liigile oluliseks toitumisveekoguks.

Arvestades, et merikotkas on uwuringute alusel liks sagedamini tuuleparkides hukkuv ridvlind
{Krone, 0., & Treu, G. (2018). Movement patterns of white-tailed sea eagles near wind turbines.
Journal of Wildlife Management, 82(7), 1367-1375, https://doi.ore/ 10.1002/jwme. 2 1 488).

Vastus: arvestatud

Selgituseks: Pdltsamaa jée olulisus Rutikvere merikotka toitumisalana, samuti tuulepargiala nr 1
koosméju Jérva valla tuuleparkide planeeringualadega on vbéimalik vélja selgitada &huruumi
kasutusuuringu (punktvaatlus) ja liigieksperdi eksperthinnanguga, mis arvestab punktvaatluse andmeid
Ja tegelikke toitumisvbimalusi uuringualal (pms kaardianallitis). GPS-uuringut merikotkastele ei tehta,
sest vanalinde on praktiliselt véimatu pllida.

5. KSH arvande eelndu Ik 74 — pt 7.1.3.9 ... paigaldamiseks jddb piisielupaiga piirist 540 km
kaugusele ning pesapaigast 750 m kaugusele™. Eeldatavalt on méeldud 540 m.

Vastus: arvestatud

6. KSH arvande eelndu lk 86 - Jubwd, kui seoses twwleparkide rajamisega on vajalik
viidriselupaikade raadamine vai muul viisil majutamine (nt veereZiimi munwtmine, raadamine
viidriselupaiga vahetus ldheduses), tuleh maju kampenseerida samavddrsete alade leidmise ja
viidriselupaigana kaitse alla vatmisega ldhipiirkonnas.  Palume tipsustada, kas neid
pahimdtteid rakendatakse nii riigi- kui ka eramaadel olevate viifiriselupaikade suhtes? Samuti
palume tipsustada kompenseerimise pohimdtet lihtudes maaomandist, kuna viimaste aastate
intensiivsete vidriselupaikade inventuuride jirel peaks riigimaadel seni tuvastamata ja seega
kaitsmata wvidriselupaigaks klassifitseeruvate alade hulk olema minimaalne, mistdtiu
riigimaadel oleks kompenseerimine problemaatiline.

Vastus: arvestatud, KSH aruande ptk 7.2 ja 10.3 on tdiendatud ja tapsustatud vastavalt
Keskkonnaametiga konsulteerimise tulemustele.
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7. KSH aruande eelndu Ik 88-92 - KSH Ekisitleb mdju looduslikele kirgema viinusega

kooslustele, sh Natura elupaigatiiiipideks miifiratud aladele. Juhime tihelepanu, et Riigikohus
on kohtuasjas 3-20-1657 kisitlenud ka Natura elupaigatiiipide kaitse kilsimusi viilljaspool
kaitstavaid alasid. Leiame, et tuulikute tipsete positsioonide midiramisel tuleks kohtuasjas
antud suunistega arvestada.

Vastus: arvestatud, KSH aruande ptk 7.3 ja ptk 10.4 on vastavalt tdiendatud.

8. KSH arvande eelndu Ik 90joonisel 11 on kujutatud looduslikud miduelupaigatiiibid Sulustvere

oja kaldal ning oja vahetusse kaldaviondisse mirgitud indikatiivsed tuulikute asukohad.
Dokumendi Ik 155 kohaselt on Sulustvere oja kaldal 50 m ulatuses ehituskeeluviond. Esitatud
dokumentidest ei selgu, kas asukoha eelvaliku iildlahenduses vdimaldatakse tuulikute ja
kaasnevate chitiste kavandamist ka chituskeeluviindisse ning detailse lahenduse etapis ei
villistata ehituskeeluvidndi vihendamise taotlemist (LKS § 40 lg 4 p 4 alusel). Mirgime, et
ehituskeeluvidindi  vihendamise wvajadus véib  tekkida ka tuulepargi  juurdepiidsuteede
kavandamisel, elektriliitumistele rakenduvad vastavad erisused (LKS § 38 lgdp8ja38lg5p
8). Palume antud kiisimust dokumentides tipsustada.

Vastus: Oleme seisukohal, et EKVd pole vaja vdhendada, sest kavandatavad objektid Idhevad erisuste
alla kui need saavad kehtestatud.

(5) Ehituskeeld ei laiene kehtestatud detailplaneeringuga, kehtestatud (ldplaneeringuga voi
kehtestatud  tuuleparki  kavandava kohaliku omavalitsuse eriplaneeringuga kavandatud:
[RT I, 07.03.2023, 21 - jéust. 17.03.2023]

8) tehnovérgule ja -rajatisele;

g,

KSH arnande eelndu lk 117 ning KSH aruande juurde koostatud tipsustatud hinnangu 1k 86 —
Kuna kiiesoleval juhul on viidud ldbi vaid nahkhiirte eeluuring ning alade 4/13, 7/18 ja 8/19
puhul tipsustatud eeluuring, kuid péhjalikumaid asukohapé&hiseld hinnanguid el ole antud, siis
leiame, et nende alade puhul, millel planeerimisfaas 16peb asukohavaliku etapiga, tuleb
ettevaatusprintsiibist lihtudes seada kohustus rakendada nahkhiireohutut tédreziimi. Sellest
kohustusest saab teha leevenduse projekteerimisfaasis ldbiviidava detailse vuringu alusel, kui
see tdendab projekteeritava lahenduse viihest voi muul viisil leevendatavat ohtu nahkhiirtele.

Vastus: arvestatud, kolme tuulepargiala tédpsustatud hinnangusse ptk 7.1 on lisatud vastav meede.
Ameti sbnastust on tdiendatud allajoonitud osaga: ... projekteerimisetapis labiviidava detailse uuringu ja

méju hindamise alusel, ...

10. KSH aruande eelndu 1k 120-121 on toodud kriteeriumid, millest lahtuvalt uuringud ldbi viia.

Metsaliikide kriteeriumid on tipsustatud ja asjakohased. Kiisimusi tekitab seisuveekogude
uuring, mida tuleb teksti jirgi teha igal seisuveekogul. Enamik seisuveekogusi on aga viiga
viihese linnustikuga.

Vastus: Selgituseks, et peatiikis 7.5.3.1 (lk 120-121) olid antud ildised pbhimébtted uuringuvajaduse
mééramiseks ldhtuvalt lle-eestilisest maismaalinnustiku uuringust (sisuliselt metoodika osa, millest
moju hindamisel on lahtutud). Selguse huvides on eelnimetatud peatkist uuringute metoodika osa
integreeritud KSH aruande eelnéu linnustiku uuringute peatiikki (ptk 9.3), kus on antud uuringute
kirjeldus lahtuvalt kavandatavatest tuulepargialadest ja méjuhindamise tulemustest. Samas on kirjas, et
uurinquvajadusega seisuveekoqusid késitletavatel tuulepargialadel ei esine.
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11, KSH  arvande eelndu Ik 121 — pt 7532 eristab wvajalikud  wuringud  vajalikest
eksperthinnangutest. Sellise eristamise pdhjendatus jiib mdneti segaseks — ka uuringute puhul
el saa paljudel juhtudel piirduda lihtsalt ligl esinemise/mitte-esinemise kindlakstegemisega,
vaid linnustiku eksperdil tuleb selle alusel ka vastavad hinnangud anda véi jéreldused teha (nt
leevendusmeetmete rakendamiseks). Kusjuures on tihelepanuviifiriv, et antud pt nimetatud
uuringud el kata osasid pt 6.2 nimetatud vajalikke vuringuid-eksperthinnanguid (nt tuuleala 1
ning vdimalik mdju Endla linnualal kaitstavatele suur-laukhanele ja viiikeluigele).

Vastus: arvestatud

Selgituseks: Kahtlemata sisaldab enamik uuringuid eksperthinanngut, kuid mitte vastupidi. Uuringuid ja
eksperthinnanguid eristab ka maismaalinnustiku analiiis. Linnustiku eksperdi definitsioonid sellest

l&htuvalt on jdrgmised:

- uuring - vélitdod, nende tulemuste pbhjal saadud jéreldused, vajadusel hinnang, soovitus.

- eksperthinnang - eksperdi varasema kogemuse, kaardianallilisi ja teiste uuringute andmetel
tehtavad jéreldused, hinnang, soovitused. Néiteks metsise tsooni 2 eksperthinnangud, kus
suuremahulisi vélitéid ei tehta, kuid hinnangu peab andma. Samamoodi merikotka totiumisalade
eksperthinnang, kus tuleb tugineda suuresti kaardianallilisile, kirjandusele, kogemusele.

Suur-laukhane ja véikeluige puhul saab kasutada maismaalinnustiku anallilisis kirjeldatud metoodikaid:
punktvaatlus ja poéllumajandusmaastikul toituvad suurlinnud. Uuringu eesmérk on selgitada vélja
6huruumi ja maapinna kasutus nimetatud liikide poolt, peamine sobilik metoodika on punktvaatlus, mis
on ajas ja ruumis fokusseeritud luikede ja hanede peamisele ldbirdndeajale ja huvipakkuvale
peatuskohale. GPS-uuringut kasutada ei saa. Alal niikuinii toimuva punktvaatluse vaatluspunktide
paigutamisel tuleb samuti arvestada, et nimetatud liikide teadaolevad kogunemiskohad oleksid héasti

vaadeldavad.

12, K5H aruande eelndu 1k 135 — KSH ja alusuuring on méifiratlenud rohevérgustikku olulised
hiiringute vabad koridorid (Rehevirgustiku analiiiisi kohaselt on oluliste hdiringute vaba
koridor ala, kus ei tohi esineda tuulikute tédtamisega kaasnevaid olulisi hdivinguid (nt tunlikute
tiatamisega seotud varjud, miira) antud kohas esinevatele liikidele) nt tuulepargialale 7. Ehkki
Keskkonnaametil ¢ ole vastuviiiteid taoliste kondoride jatmisele, tuleks planeeringus siiski
veenduda, kas taoline sdnastus on ltheselt arusaadav (nt mis on oluliste hiiiringute kriteeriumid)
ja kas sellistele tingimustele vastavaid koridore on viimalik luua (vdi vastupidiselt — kas sellise
hiiringutevaba koridori tagamisel on véimalik tuulikuid piistitada). Niiteks ala 7 puhul (vt ka
Joonis 117) on eeldatavalt viiga problemaatiline leida tuulikupositsioone, mille puhul varjud ei

langeks joonisel 42 kujutatud fundlikumale alale ja sinna eeldatavalt kujundatavale oluliste
hiiringute vabale koridorile.

Vastus: arvestatud, KSH aruande ptk-s 7.6 on sénastust tdpsustatud jargmiselt: Rohevérgustiku
anallitisi kohaselt on oluliste hé&iringute vaba koridor ala, kus dldjuhul ei tohi esineda tuulikute
t66tamisega kaasnevaid olulisi héiringuid (nt tuulikute té6tamisega seotud varjud, miira).Héiringute
ulatus ja tuulikutest vaba ala vajalik laius selgitatakse vélja lahtuvalt labiviidavatest loomastiku ja
linnustiku uuringutest. Véimalike oluliste héiringute tajumine on liigispetsiifiline.

13. KSH aruande eelndu Ik 159 leitakse, et tuuleparkide rajamisel olulist veekvaliteedi muutust
eeldada ei ole. Kui ala 1 puhul kavandatakse uwute Pdltsamaa jokke suubuvate suuremate
kraavide rajamist v3i rekonstrueerimist, tuleb kaaluda chitusaegse settekoormuse piiramise
vajadust, kuna Poltsamaa jogi on selles 16igus elustikuliselt viirtuslik (kuuludes muuhulgas
LKS & 51 kiisitletud veekogude hulka)

Vastus: Pinnavee kaitseks kavandatud leevendusmeetmed, sh ehitusaegsed, on toodud KSH aruande
eelnbu peatiikis 10.9. Arvestades eriplaneeringu asukohavaliku etapi tdpsusastet peame neid piisavaks
nii Péltsamaa jée kui ka teiste looduslike veekogude veekvaliteedi kaitsmiseks. Vajadusel saab
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leevendusmeetmeid kavandamise jargmises etapis teostatava méjuhindamise kéigus téiendada ja
tdpsustada. Ameti kirjast l&htuvalt on ptk 10.9 ehitusaegsete meetmete osa téiendatud jargmiselt:
Settekoormuse piiramise vajadust tuleb hinnata ja kaaluda ka juhul, kui vee &rajuhtimise jaoks kraavide
rajamisel ja rekonstrueerimisel on eesvooluks elustikuliselt vaéartuslik veekogu (nt Pbltsamaa jégi).

14. KSH aruande eelndu 1k 265 — Tabelil 14 puudub piis.

Vastus: arvestatud

15. K5H arvande eelndu 1k 263 (punkt 9.2, Kisitiivaliste vuring) on mirgitud, et tuulikute tipse
asukoha selgitamiseks tuleb tuulepargi kavandamisel libi viia nahkhiirte uuring, uuringu tipne
metoodiline lahendus oleneb tuulepargiala ulatusest ja paiknemisest. Palume metoodika
kooskdlastada Keskkonnaametiga ning negatiivse mdju korral leida vajalikud leevendavad
meetmed.

Vastus: arvestatud, KSH aruande eelnéu ptk 9.2 ja 10.2.1 on vastavalt tdiendatud.

16. KSH arvande eelndu Ik 272-273 (pt 9.5, Kaitstavate taimeliikide ning seene- ja samblikuliikide
uuringud) on taimeliikide wuringu juures mérgitud: | Unringuala watuseks on fdikuplaisid,
alajaamade  alad,  kavandatavate  kommunikatsioonide  (tuleparkide  dihendusliinid,
ligipddisuteed) trassid ehk otseselt majutatavad alad ning neist kuni 0,4 km kaugusele jddvad
alad juhul, kui ala naabruses esineb kuivendamata (kraavivérguta) sooalasid voi kuivendamata
soostunud  (soostunud  muldadega)  alasid ning  kavandatakse  kuivenduskraavide  (sh
teekraavide) rajamist.” Réhutame, et uuring tuleb igal juhul libi viia viihemalt 50 meetn
(soovitatavalt 100 m) raadiuses tulikuplatsidest jm otseselt mdjutatavatest aladest, kuna
paratamatult ulatub chitusmasinatega tallamise ja raadamise tulemusena muutuva valgusreZiimi
mdju otsestest ehitusplatsidest veidi kaugemale, Samuti tuleb uuring 1dbi viia kavandatavate
kommunikatsioonide (tuuleparkide ilhendusliinid, ligipddsuteed) trassidel wiiljaspool
tuulepargialasid (seene- ja samblikuliikide vuringute juures on see mirgitud).

Vastus: arvestatud

17. KSH arvande eelndu 1k 276: , Minimaalne loendustundide arv igast vaatluspunitist on kevadel
(mdirts-mai) ja stigisel (sept-nov) 36 tundi, suvel (juuni-aug) 18 tundi.” Oleme seisukohal, et ka
suvel on maistlik ithes loenduspunktis loendada 36 tundi, sest see annab parema iilevaate
suvisest lindude lennuaktiivsusest ning lihtsustab riévlindude pesade leidmist.

Vastus: Mérkusega kdesoleva KSH kontekstis arvestada ei ole vbéimalik, sest see on teema, mis
puudutab erinevaid linnustiku uuringuid ja véljakujunenud praktikat. Seda (ihe KSH raames lahendada
ei ole vbimalik, sest oleme seisukohal, et (ile Eesti labiviidavad tuuleparkide linnustiku uuringud tuleb
teha sama metoodika alusel.

Selgituseks: Algne alusmetoodika maismaalinnustiku anallilisis négi ette vaatlustundide arvu
aastaaegade kaupa 36-36-36. Et 6huruumi kasutus on kbige intensiivsem kevadel (réndajad+paiksed)
ja sugisel (réndajad), jai t6émahtude optimeerimiseks 2023.a kevadel né stardandina kasutusele
védhendatud suvine maht ehk 36-18-36. Selle mahuga on tehtud kbéik RePoweri uuringud ja sama
loogikat on kasutatud paljudel praegu kdimasolevatel uuringutel. Teadaolevalt on Keskkonnaamet
korduvalt kooskélastanud 36-18-36 metoodikaga uuringuid, millest paljud on ka hetkel t66s. Kahtlemata
on 36 tundi poole rohkem kui 18 ja peaks andma 2 korda rohkem kontakte, kuid see maht on
lennuaktiivsust arvestades siiski ebaproportsionaalne. Sisuliselt oleks tegelikke lennuaktiivsusi
vaadates pbhjendatud kevadiste mahtude téstmine néiteks 48 tunni peale, kuid suvel on 18 tundi piisav.
See teema vajab laiemat arutelu, sest Keskkonnaamet paistab olema oma senist seisukohta 36-18-36
metoodika sobivuse osas muutnud.
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18. Mirgime. et EP I etapp peab andma kindluse, et valitud aladel on pdhimdtteliselt vdimalik
tunleparkide rajamine. Lahtiseks vdivad jafida kiisimused Lkui palju? ja Jkuhu tipselt™, aga
mitte , kas @ildse?, Mitmete KSH aruandes olevate ldikude valguses tekib pdhjendatud kahtlus,
kas KSH kiigus ikka on kogutud piisavalt infot, et selle iile otsustada. Toome niiteks kolm
tsitaati:

Lk 121-122 (pt 7.5.3.2. Kisitletavate tuulepargialade linnustik ning edasise tegevuse
kavandamiseks vajalikud vuringud/eksperthinnangud) ..Ofuline on siinkohal maista, et kdikidel
tunlepargialadel on wuringute kdigus suwr tdendosus leida alalt vusi kaitsealuste ja ruulikute
suhtes tundlike litkide leiukohti, mis toovad kaasa wusi muudatusi tsoonide 1-3 elupaikade
isoneeringus.”™

Lk 135 (pt 7.6 Mdju rohevargustikule) ,,Kas, kuhu tidpselt ja kwidas on kaalutaval tuulepargialal
vaimalik tuwlikud paigutada, tuleb tdpsustada EP T etapile jdrenevas etapis i@biviidavate
unringute  {linnustiku wwring, wlukivuring) ja tdiendava rohevdrgustibu  eksperthinnangu
filemusena™

Lk 266 (pt 9.3. Linnustikn uwaringud) |, Samas fasubh siinkohal veelkord vohutada, et
unringualade linnustikust on seni teada iiksikud juhuandmed ja seega on igal tuulepargialal on
védga sunwr thendosus, ef wuringute kiigus muutub olemasolevate kaitsevdidrtuste olemasolu- ja
asukohainfo piisavalt, et muuta piirangutevabade alade piire kisitletavate tunlepargialade sees
ning vaimalike twulikute arvu ja asukohti.™

Kui KSH koostajatel endil on pdhimdtteline veendumus olemas, et valitud aladele on
tuuleparkide rajamine vaimalik, palume viidatud 1&igud selliselt Gmber sdnastada, et see
veendumus tekiks ka KSH lugejatel.

Vastus: Mérkusega on arvestatud jargmiselt:

- ptk 7.5.3.2 algusesse on lisatud: “KSH | etapi aruande eelnéu koostamise ajal teada olevate
andmete pbhjal ei ole alust vélistada tuuleparkide rajamist kavandatavatele aladele.
Tuuleparkide kavandamise jargmises etapis tuleb uuringute pdhjal tdpsustada, kui palju
tuulikuid ja kuhu tapselt saab tuulepargialale paigutada.”; lisatud on lause jargmises
sbnastuses: “Seega on igal tuulepargialal arvestatav téenédosus, et uuringute kdigus muutub
olemasolevate kaitsevaartuste olemasolu- ja asukohainfo piisavalt, et muuta piirangutevabade
alade piire kasitletavate tuulepargialade sees ning véimalike tuulikute arvu ja asukohti.”

- ptk 7.6 on korrigeeritud jargmiselt: “Kui palju, kuhu tépselt ja kuidas on kaalutaval tuulepargialal
vbimalik tuulikud paigutada, ...”

- Ptk 9.3 - viidatud lause on peatiikist eemaldatud ja osaliselt tbstetud peatiikki 7.5.2.3.

Selgituseks, et KSH aruandes toodud seisukoht, et kavandamise jdrgmises etapis labiviidavate
uuringute tulemused vbéivad olukorda muuta, ei néita veendumuse puudumist, vaid juhib téhelepanu
arenduse riskidele.

19. Soovitame kasutada KSH aruandes iihelaadset alade numeratsiooni. Hetkel on kasutatud kahte
erinevat viisi — tdisarvudena (nt 1; 2; 7 jne) ja murdudena (nt 2/7, 1/1 jne), mis raskendab

jdlgimist. Palume kogu KSH aruandes alade numeratsioon iile vaadata, voimalusel Gihtlustada
vii lisada selgitav 151k, miks on kasutusel kaks numeratsiooni. Nt on Ik 72 mainitud kahel korral
ala 7 {,,Arvestades kauwgust, sunrusi ning maastiky iseloomu, on kdige tdendolisem toitumisalang
kasutatavad tmdepargiala nr 14, véiikese toendosusega vaivad oluliseks toitumisaladeks olla ka
tunlepargialad nr 9, 7, 22 ja 16. Kuna mdaju liigile siiski vilistada ei saa, on nwleparkide
edasisel kavandamisel aladele nr 14, 9, 7, 22 ja 16 vajalik jdrgmises etapis uuringuga selgitada
must-toonekure toitumisalade kasutust ....,), kuid murde, milles on number 7, on kaks: 2/7 ja
T/18 — ei ole Giheselt mbistetay, kumba on silmas peetud,
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Vastus: Selgituseks, et tegemist ei ole tais- ja murdarvudega (need on matemaatilised méisted), vaid
tuulepargialade erineva numeratsiooniga, mis on kujunenud eriplaneeringu koostamise kéaigus. KSH |
etapi aruande eelnbus on kaheosalist, kaldkriijpsuga numeratsiooni kasutatud ainult peatiikis 7.9, sest
vastav Maa-ameti Kiri laekus pérast tuulealade numeratsiooni muutmist eriplaneeringus. Peatlikis 7.9
on toodud ka joonealune selgitus kasutatud numeratsiooni kohta: kaheosalises tuulepargialade
numeratsioonis néitab kaldkriipsu ees olev number eelvaliku etapis vélja valitud tuulepargialade uut
numeratsiooni. Kaldkriipsu jérel olev number (siin mérgitud paksus kirjas) on tuulepargialade esialgne
numeratsioon, mida on l&abivalt kasutatud kéesolevas méjuhindamise aruandes. Seega kogu llejdénud
aruandes on labivalt kasutatud ilma kaldkriipsuta numeratsiooni ning selle muutmine (he peatliki erisuse
toéttu on pbhjendamatult tébmahukas.

Maa-amet

1. KSH aruande peatiikis 7.9. Méju maavaradele ja maardlatele on kirjeldatud (tsiteerin):
..Ohuliini paigutamiseks kavandatud alast viljaspool asub kaks maavara kaevandamisloa
taotlust (Joonis 64)* ning viidatud on andmete seisule 15.05.2023. Tédpsustame, et Ghuliini
paigutamiseks kavandatud alast viljaspool asuvad mitmed kehtiva kaevandamisloaga
mieeraldised ja nende teenindusmaad ning Keskkonnaametis menetluses olevad

taotletavad mieeraldised ja nende teenindusmaad. Palume lauset tdpsustada, et Ghuliini
paigutamiseks kavandatud alal mdeeraldisi ja teenindusmaid ei asu, kuid ldhimad
méeeraldised asuvad Sopimetsa lubjakivimaardlal (registrikaart nr 786) ning Endla
turbamaardlal (registrikaart nr 219). Joonisel 64 on korrektselt mirgitud kehtiva
kaevandamisloaga maéeeraldised ja nende teenindusmaad ning Keskkonnaametis
menetluses olevad taotletavad méeeraldised ja nende teenindusmaad.

Vastus: arvestatud, KSH aruande eelnbu peatiikki 7.9 on vastavalt korrigeeritud.

2. KSH aruande peatiikis 7.9. Méju maavaradele ja maardlatele olevatele joonistele 63 ja 68
el ole mirgitud Keskkonnaametis menetluses olevaid taotletavaid méeeraldisi ja nende
teenindusmaid. Palume lisada véi tipsustada jooniste allkirjades, kas kujutatud on vaid
kehtiva kaevandamisloaga méeeraldisi ja nende teenindusmaid voi nii Keskkonnaametis
menetluses olevaid taotletavaid kui ka kehtiva kaevandamisloaga méeeraldisi ja nende
teenindusmaid.

Vastus: arvestatud, KSH aruande eelnéu peatiikki 7.9 on vastavalt korrigeeritud.

3. Eelndudes on mirgitud ala 4/13 niitel (tsiteerin): ,,Elektrituulikuid omavahel ja neid
liitumispunktiga tihendavaid seadmeid ning echitisi on lubatud paigutada ka viiljapoole
eelvalikuala nr 4/13 KOV EP planeeringuala piires™ ning ,,Juurdepiisuteid on voimalik
paigutada ka viljapoole eelvalikuala nr 4/13%. Palume eelndudes tipsustada, et maardlate
aladel on echitiste ja rajatiste rajamine, seadmete paigaldamine ja juurdepédidsuteede
rajamine voimalik vaid aladel, kus maavara on ammendunud voi kui selleks on saadud
MaaPS alusel muu sisuga kooskdlastus voi luba. Kiesoleva kirjaga seda luba et anta.
Juurdepiisuteede asukoha ja muude tingimuste médramise osas ei ole viidet maardlatele,
millega tuleks jdrgmises etapis samuti arvestada. Palume lisada, et maardlate aladele
ehitiste kavandamiseks on vajalik saada MaaPS alusel kooskolastus voi luba.

Vastus: Tingimust on tépsustatud, et ehitisi saab rajada maavarade valdkonna eest vastutava asutuse
néusolekul.
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4. Eelndudes on mirgitud ala 1/1 niitel (tsiteerin): ,,Valida eelvalikuala nr 1/1 tuuleparkide
rajamiseks sobivaks.”. Palume eelndudes tipsustada, et alade 1/1 ja 2/7 puhul tuleb lihtuda
Maa-ameti kirjas 28.09.2023 nr 6-3/22/14882-8 toodust (tsiteerin): ,,Alade 1/1 ja 2/7 osas
miérgime, et need alad ei ole kogu ulatuses tuulepargi rajamiseks sobilikud. Tuulepargi ala
nr 1/1 puhul palume vilja jitta ala kaguosas Endla turbamaardla (registrikaart nr 219) 16.
plokiga kattuv osa ja Metsaldiine litvamaardlaga (registrikaart nr 333) kattuv osa, kuhu ei
jééd kaevandamist piiravaid objekte. Tuulepargi ala nr 2/7 puhul palume vilja jitta
tuulepargi ala edelaosa, kus maardlaga kattuvale osale ei jdd kaevandamist piiravaid
objekte. Nimetatud aladele tuulepargi rajamisel halveneb maavarale juurdepidisu osas
olemasolev olukord ning tegu oleks vastuoluga MaaPS § 14 ldikega 2. Tuulikuid on
nimetatud aladele voimalik rajada vaid peale maavara ammendumist”. Tédiendavalt
miirgime, et kuna Maa-ametile teadaolevalt Kliitmaministeerium kaalub edaspidi MaaPsS ja
selle alamate digusaktide muutmist taastuvenergia ehitiste ehitamise kiirendamiseks, siis
kui MaaPS siitted taastuvenergia ehitiste lubamiseks maardlate aladele muutuvad, siis vdib
muutuda ka MaaPS alusel antava kooskolastuse sisu, eriti turbamaardla osas.

Vastus: mdistlik on need alad asukoha eelvaliku raames tuulepargi ala sisse alles jétta, sest tulevikus
vOib olla vajadus sinna nende objektide rajamist kaaluda. Tegemist on asukoha eelvaliku alaga, mis on
uldisem. Lisatud on tingimus, et ehitisi saab maardla aladele rajada valdkonna eest vastutava asutuse
néusolekul tuulepargi kavandamise jérgmises etapis.

Lisatud tingimused:

° Kobikide planeeritud tuulepargialade puhul, millel on kattumus maardlaga (tuulepargialad
nr 1/1, 7/18, 3/9, 4/13, 7/18 ja 9/22) tuleb tuulepargi kavandamise jérgmises etapis teha
koostb66d maavarade valdkonna eest vastutava asutusega ning saada noéusolek tuulepargi
ehitiste rajamiseks. Alade sobivus tuuleparkideks (kas, millises ulatuses ja millistel tingimustel)
séltub vastava koostdd tulemusest.

° Ehitusmaavara maardla, uuringuala ja levialaga kattuva tuulepargi kavandamisel on
Jjéargmises etapis vajalik koost6é6 maavarade valdkonna eest vastutava asutusega, sest
taastuvenergeetika arendamise kbérval on riigi jaoks olulisel kohal ka ehitusmaavarade
varustuskindluse tagamine. Enne vastutava asutuse néusoleku saamist ei pruugi tuulepargi voi
selle teenindamiseks vajalike ehitiste kavandamine maardla, uuringuala véi maavara leviala
alale olla véimalik. Maardlate, uuringualade ja ehitusmaavara levialade seis ja piirid on pidevas
muutumises ning lahtuda tuleb ajakohasest teabest.

DL eelnéudes: 2. Valida eelvalikuala nr 1/1 tuuleparkide rajamiseks sobivaks. Tuulepargi pbhivérguga
liitumiseks vajalikke juurdepé&ésuteid jm teenindavaid ehitisi on lubatud rajada ja seadmeid paigaldada
kogu kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu planeeringualale (ka véljapoole eelvalikuala nr 1/1).
Maardlate aladel on ehitiste ja rajatiste plstitamine, seadmete paigaldamine ja juurdepéésuteede
rajamine lubatud vaid aladel, kus maavara on ammendunud voi kui selleks on saadud maapbéueseaduse
alusel valdkonna eest vastutava asutuse kooskélastus. Iga kavandatava elektrituuliku asukoht ja kbrgus
tuleb kooskéblastada Kaitseministeeriumiga ja seda ka pérast Mandri-Eesti kompensatsioonimeetmete
rakendumist.

Maa-amet noustub 26.04.2024 kirjaga nr 7-1/2024/35-1 esitatud dokumentidega tingimusel, et
dokumente tipsustatakse vastavalt eeltoodud mérkustele. Esitatud kujul on planeering vastuolus
MaaPS §-ga 14.

Reformimata riigimaade ja maaiiksuste, mille volitatud asutus on Maa-amet, osas annab kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringule seisukoha Regionaal- ja Péllumajandusministeerium.
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Kliimaministeerium

1. Maa-amet mirkis oma 28.09.2023 kirjas nr 6-3/22/14882-8, et planeeringuala kattub
muuhulgas Metsaldéine liivamaardlaga, ning palus nimetatud territoorium planeeringualast
viilja jitta. Esitatud dokumentides ei ole antud tingimusega arvestatud ega arvestamata jiitmist
pohjendatud. Palume dokumente vastavalt Maa-ameti seisukohtadele tiiendada.

Vastus: Vt vastused Maa-ametile.

2. Eesti Geoloogiateenistus esitas 04.04.2023 kirjaga nr 9-3/23-155 enda seisukohad Péltsamaa
valla tuuleparkide eriplaneeringu lihteseisukohtade ja KSH viljatoitamise kavatsuse kohta.
Esitatud dokumentides ega nende lisades (mh koostdd tabelis) e1 ole Eest
Geoloogiateenistuse ettepanckutega arvestamist ega arvestamata jatmist pohjendatud. Palume
kaasata Eesti Geoloogiateenistus planeerimisprotsessi ning saata Eesti Geoloogiateenistusele
eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuste eelndud ja KSH esimese etapi aruanne arvamuse
andmiseks.

Vastus: Vt vastused Maa-ametile. Tdna ei ole asukoha eelvaliku raames modistlik neid alasid

automaatselt vélistada.

3. Mairgime, et tuuleparkide kavandamisel on hea tavana rakendatud tuulegeneraatoritega
kaasneva miira plirviifirtusena tGdstusmiira Gist piirvidrtust. Soovitame antud praktikat
rakendada ka Péltsamaa valla tuuleparkide kavandamisel.

Vastus: KSH eksperdiriihmas miira hindamise eest vastutava spetsialisti teadmiste kohaselt on Eestis
senini tuuleparkide kavandamisel hea tavana rakendatud elamualade suhtes tédstusmiira oOist
sihtvaéartust (mitte piirvaartust). Miira piirvdértuse jargimist ei saaks késitleda hea tavana, vaid tegu on
Oigusaktist tuleneva kohustusega. Antud pbéhiméttest on ldhtutud ka Pbltsamaa valla eriplaneeringu
puhul ning léhtuvalt planeerimisseaduse kohasest elukeskkonna parendamise pd&himoéttest véib
eesmarki, tagada té6stusmiira sihtvaartus, pidada asjakohaseks ldhenemiseks.

4. Lisaks mirgime, et planeeringu eelvaliku ala nr 4 kattub osaliselt maavarade levi- ja
perspektiivaladest nimeta dolokivi levialaga (katastriiksus Poéltsamaa metskond 20,
katastritunnus 61601:002:0117). Dolokivi potentsiaal korgekvaliteedilise ehituskivina on
kiirge ja tuleb siilitada voimalus selle geoloogiliseks uuringuks ja vajadusel selle voimalikuks

kasutuselevituks. Voimalusel tuleks tuulikuid kavandada nii, et antud alal saaks tulevikus
geoloogilisi uuringuid teha.

Vastus: Vt vastused Maa-ametile. Téna ei ole asukoha eelvaliku raames moistlik neid alasid
automaatselt vélistada.
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ReM

Alade nr 7/18 ja 8/19 eelvaliku otsustes on toodud péhimatted, et elektrituulikute asukohad, arv
ja parameetrid (kdrgus. vundamendi ehitisealune pind jms), elektrituulikuid teenindavate
juurdepdidsuteede asukohad ning ehitus- ja hooldusplatside asukohad ja parameetrid ning
muude tuulepargi osaks olevate voi tuulepargi toimimiseks wvajalike chitiste, milleks on
elektrituulikuid omavahel ja neid litumispunktiga thendavad seadmed ning ehitised, asukohad
ja parameetrid médratakse vastavalt tdpsusastmele projekteerimistingimuste ja echitusloa
menetluse kiiigus.

Kaikide eeltoodud ehitiste asukohad ning metsamaa raadamise vajadus tuleb kooskdlastada
maaomanikuga. Juhime tihelepanu, et kinnisasjadele, mille riigivara valitseja on Regionaal- ja
Pollumajandusministeerium ning volitatud asutus Maa-amet elektrituulikute piistitamise
eelduseks on maakasutusoiguse olemasolu. Projekteerimistingimuste ja ehitusloa menetluse
kdigus el ofsustata maa omandikuuluvust. Riigimaa vdorandamine ja hoonestusdiguse
seadmine toimub avaliku enampakkumise teel riigivaraseaduse alusel.

Lisaks juhime tahelepanu, et kui kavandatava elektrituuliku labad peaksid ulatuma kinnisasjale,
mille riigivara valitseja on Regionaal- ja Pdllumajandusministeerium ning volitatud asutus
Maa-amet, siis tuuliku labade talumise eelduseks on vastava servituudi seadmiseks néusoleku
saamine. Projekteerimistingimuste koostamisel tuleb teha vastava servituutide seadmise

ettepanek koostods maaomanikuga.

Projekteerimistingimuste  koostamisel tuleb teha servituutide seadmise ettepanek ka
juurdepiisuteede, ehitus- ja hooldusplatside, elektriliinide ja alajaamade rajamiseks koostoos
maaomanikuga. Nende chitiste rajamiseks kinnisasjadele, mille riigivara wvalitsgja on
Regionaal- ja Pollumajandusministeerium ning volitatud asutus Maa-amet, on vajalik
lahendada maakasutusdigus. Maakasutusdiguse  kiisimus  lahendatakse  eraldiseisva
menetlusega.

Palume kinnisasjade, mille riigivara valitseja on Regionaal- ja Pollumajandusministeerium ning
volitatud asutus Maa-amet ja maaiiksuste, mille osas on maareformi toimingud lopule viimata
puhul projekteerimistingimuste menetlusse kaasata Maa-amet.

Aladel, mille puhul on vajalik koostada detailne lahendus, méadratakse tuulepargi ehitusdigus
ning lahendatakse PlanS § 126 16ikes 1 nimetatud asjakohased iilesanded detailse lahendusega.
Detailses lahenduses tuleb méirata pohivorguga liittumiseks vajalik tihendusliini koridor, sh
viilljapool eelvalikuala. Aladel nr 1/1, 2/7, 3/9, 5/14, 6/16, 9/22 ja 10/24, mille puhul on vajalik
koostada detailne lahendus, palume detailse lahenduse koostamisse kaasata Regionaal- ja
Péllumajandusministeerium.

Vastus: Teadmiseks voetud.
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I. KSH aruande peatiikis 7.12 | Sotsiaalmajanduslikud ja- kultuurilised méjud” 1k 189 on
oeldud, et ,,suurem osa téckohtadest (43%) on seotud opereerimise ja hooldamise etapiga, 30%
tackahti on seotud installeerimise ning vorguiihenduste rajamise etapiga”. Juhime tihelepanu,
et viidatud artiklis 153 on viilja toodud teistsugused numbrid, kus on vilja toodud, et
opereerimise aegseid tddkohti on 3,9%, installeerimise aegseid téékohtt 39.4% ja vorgu
rajamisega seotud toskohti 11.3%. Palume iile vaadata viidatud vuringu info ja aruannet
parandada.

Vastus: tédpsustatud

2. Juhime tihelepanu, et KSH aruandes on mitmeid pikki arutelusid jm, mis ei anna aruandele
sisulist véirtust juurde (nt ptk-s 7.12 tuuleenergia valdkonna kiive Euroopas 2019.a jms).
Arvestades aruande mahukust, palume kaaluda KSH aruande tekstilise mahu vihendamist osas,
mis e anna sisulisele lahendusele olulist viifirtust juurde.

Vastus: osaliselt (ile vaadatud ja tdpsustatud, kuid ekspert on seisukohal, et pohjalik késitlus on teema
aja- ja asjakohasust arvestades vajalik. Tegemist on 10 tuulepargiala méju hinnanguga ning jagades
aruande Ik-de arvu sellega, pole ca 30 Ik KSHd (ihe tuulepargiala kohta sugugi palju.

3. KSH aruande peatiikis 3.2.1 ,.JJogeva maakonnaplaneering 2030+ on deldud, ef tuuleparkide
rajamisel tuleh arvesse vitta maakonnaplaneeringus antud tingimusi, mis tdnaste teadmiste ja
kokkulepete alusel on asjakohased. Juhime tihelepanu, et Jogeva maakonnaplaneering 2030+
on kehtiv dokument, mis kehtib terviklikult. See tihendab, et kdiki selles siitestatud tingimusi
tuleb arvesse votta. Palume aruande lause sonastust korrigeerida.

Vastus: lisatud ptk- 1.4, kus vastavust maakonnaplaneeringule ning selle tdpsustamist on selgitatud.

4. Eelvaliku alade nr 4/13, 7/18 ja 8/19 eelndudes (alapeatiikis I'V punktis B) pole viilja toodud
koiki vuringuid, mida tuleb libi viia eelvaliku aladel, mille osas loobutakse KOV EP detailse
lahenduse koostamisest, projekteerimistingimuste faasis voi enne chitusloa menetluse lidbi
viimist,

Selgitame, et hoolimata sellest, et nimetatud otsuste eelndude kohaselt on KSH aruanne ning
asukoha eclvaliku aruanne otsustega seotud, palume selguse huvides siiski otsuste eelndudesse
lisada konkreetsed uuringn vajadused iga nimetatud ala kohta, niiteks ala 4/13 puhul uluki ja
kahepaiksete uuring, sest asukoha eelvaliku aruandes ptk 7.1 on viilja toodud, et fuulepargi
kavandamise jdargnevas etapis tuleb moju rohevorgustikule tdiendavalt hinnata ja koostada
rohevargustiku eksperthinnang, vottes aluseks kahepaiksete wuringu, linnustiku wuringu ja
wlukivwringu  tulemusi. Eelndus on vilja toodud mira ja varjutuse modelleeringud,
nihtavusanaliiis koos visualiseeringutega, linnustiku ja nahkhiire uuringud.

Vastus: arvestatud
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5. Asukoha eelvaliku aruande peatilkis 2.1 ,,Tuulepargi asukoha eelvaliku alad™ on viilja
toodud, et asukoha eelvaliku aladel ja neist 720 m raadiusesse on uute elamute rajamine
lubatud omal riskil vittes arvesse jargnevaid tingimusi: uus elamu el pohjusta tiiendavat
tunlepargi ja elamu vahelist puhvertsooni; elamu rajaja peab ise tagama meetmete
rakendamise, millega tagatakse normikohane miira tuulepargi piistitamisel wue elamu
liheduses; elamu rajaja peab vajadusel ise tagama meetmete rakendamise, el muud
tunlepargist [dhtuvad voimalikud hédiringud uuele elamule oleksid vastuvoetavad.

Juhime tihelepanu, et eeltoodud tingimuse kohaselt on elamute chitamine lubatud ka enne
tuulepargi rajamist juhul, kui elamu rajaja tagab, et tuulepargi piistitamisel miiranormid iletatud
ei saa, samuti peab elamu rajaja tagama meetmed, et kdik muud tuulepargist lihtuvad majud ja
hiiringud on leevendatud ja elanikele vastuvoetavad. Selgitame, et enne tuulepargi rajamist
punduvad nendest tekkivad hiiiringud, mistdtiu ei ole elamu rajamisel voimalik nendega veel
arvestada ega neid leevendada. Elamute ehitamine enne tuuleparkide rajamist seab aga ohtu
voimaluse tuuleparkide rajamiseks. Lisaks peab tuulepargi ehitamiseks vajaliku ehitusloa
teatud juhtudel kooskdlastama asjaomase asutusega, kes aga hiiringute olemasolul seda
kooskolastada ei pruugi. Arvestades eeltoodut palume tingimused iile vaadata ning tipsustada
nii, et uute clamute echitamisel enne tuuleparkide rajamist oleks tagatud planeeringu
elluviidavas, sh tuuleparkide rajamine.

Vastus: seletuskirja tdpsustatud

6. Juhime tihelepanu, et alade puhul, kus minnakse edasi detailse lahendusega on niiteks
eelvaliku ala nr 10/24 eelndus (111 osa punktis 5) viilja toodud, et eelvalikuala nr 10/24 piiridesse
peab jadma elektrituuliku vundament. Elektrituulikute rootorilabade ulatumist iile eelvalikuala
nr 10/24 piiri kisitletakse KOV EP-le vastavana. Elektrituuliku rootorilabade ulatumine iile
eelvalikuala piiri méiratakse detailse lahendusega, kui on tagatud kehtivad miira normtasemed.

Selgitame, et Majandus- ja kommunikatsiooniministri 24.12.2002 méfiruse nr 69 ,Ehitise
tehniliste andmete loetelu™ § 17 lg | kohaselt on ehitise ehitusealune pind ehitise
horisontaalprojektsiooni pind, mille hulka arvatakse ka echitise wviiljaulatuvad osad ning
sammastel olev ehitise osa (PlanS seletuskirjas on samuti ehitusealuse pinna mdistet kdnealuse
madruse kaudu seletatud, sh kirjeldatud selle seoseid loamenetlusega). Kuna krunt on seotud
chitusdigusega ja arvestades, et ka tuuliku labad on osa ehitisest, siis peaks tuuliku labade alune
pind (ehitise olemuslikud osad) jiima krundi hoonestusala piiridesse. Selgitame tdiendavalt, et
kuivord hoonestusala saab miirata vaid detailplaneeringuga miifiratud krundi alale, peab
eeltoodu pohjal paiknema tuulik tervikuna, sh vundament ning rootori labade projektsioon
hoonestusala sees ehk detailplaneeringu alal. Palume eeltooduga detailse lahenduse
koostamisel arvestada.

Vastus: arvestatud
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Jarva vald

Jarva valla vahetus laheduses asub kaks tuuleparkide arendamiseks sobivat tuuleala. Jarva valla
Puiatu kiila Idaheduses asuval tuulealal 4/13 on lubatud maksimaalselt kuus elektrituulikut tuuliku
maksimaalse kogukdrgusega 250 meetrit, alal on loobutud detailse lahenduse koostamisest ning
tuuliku vahim kaugus lahimast elamust, s.o alalisest voi ajutisest elukohast, peab olema vahemalt
750 m. Jarva valla Vaali, Painurme ja Joekila |&dheduses asuval tuulealal 1/1 on lubatud
maksimaalselt 17 elektrituulikut tuuliku maksimaalse kogukdérgusega 290 meetrit, alal on
keskkonnamdju strateegilise hindamise tulemusi arvesse voéttes vajalik eriplaneeringu detailse
lahenduse koostamine.

1. Jarva Vallavalitsus kooskodlastab Poltsamaa valla tuuleparkide kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu asukoha eelvaliku vallavolikogu otsuste eelndude ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise esimese etapi (KSH 1) aruande tingimusel, et tuulealal kavandatava tuuliku laba
minimaalne kaugus Jérva vallas asuvatest elamutest on vdhemalt 1 kilomeeter.

Vastus: Ala 4/13 ala puhul jaévad tuulikud Jérva eluhoonetest ile 1 km kaugusele. Ala nr 1/1 puhul on
lisatud seletuskirja tdiendav tingimus, et vajalik on maaomaniku néusolek.

Elering

Planeeringuala lahedusse jaab Eleringi poolt hallatavaid elektripaigaldisi, mille puhul tuleb arvestada
kaitsevoodndiga, kus on piiratud tegutseda. Kaitsevoondi ulatus ja kaitsevodndis tegutsemise kord on
satestatud ehitusseadustiku §70 I6ike 8 alusel kehtestatud majandus- ja taristuministri maarusega
25.06.2015 nr 73. Koik ristumised Eleringi taristuga ja kaitsevéondis planeeritavad tegevused tuleb
kooskdlastada Eleringiga. Detailsema info v&i eelprojekti tarbeks tehniliste tingimuste taotlemiseks
palume p6éoérduda Eleringi poole.

Vastus: kaitsevédndite pohiméte tuleneb seadusest. Kooskblastamise ja tehniliste tingimuste péhiméte
lisatud seletuskirja.

Juhime tahelepanu asjaolule, et lisaks ehitise kaitsevddndist tulenevatele piirangutele peab uute ehitiste
kavandamisel arvestama olemasolevate ehitiste ohutuse tagamiseks vajalike meetmetega.

Elektrituulikute osas arvestame tuuliku kaugust 110 ja 330 kV liinidest hetkel kehtiva standardi EVS-EN
50341-2-20:2018 ELEKTRIOHULIINID VAHELDUVPINGEGA ULE 1 kV Osa 2-20: Eesti siseriiklikud
erinbuded (SEN) alusel. Nimetatud standardi jargi on vahim horisontaalne kaugus elektrituuliku torni
telje ja dhuliini Idhima juhtme vahel (tuule puudumisel) tuuliku masti kahekordne kdrgus.

Eleringi liinikoridori on tuulepargi Ghendusliini jaoks vbéimalik kasutada, aga kahe liini vaheline kaugus
soltub liinide pingest. Liini telgede vahelised ndutud kaugused:

e Kaks 330 kV 6huliini- 40m
e 330 kV ja 110 kV 6huliin- 35m
¢ Kaks 110 kV &huliini- 20m
Tuulepargi Ghendusliini ja Eleringi liini Ghistele mastidele rajamine ei ole lubatud.

Vastus: péhiméte on lisatud seletuskirja.

Valla territooriumil on elektripaigaldiste osas ettenahtud L356 Paide-Viru (tulevikus Paide-Mustvee) 330
kV &huliini rekonstrueerimine (valmib 2026). Samuti on kavas tugevdada L.131B Poltsamaa — Podra
ja L131A Pddra — Jogeva 110 kV Shuliine (aastal 2028).

Vastus: teadmiseks voetud
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Annus

1. Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2.2.2 esimene lause: "Enamikele tuulepargialadele on
olemasolevate teede kaudu vahemalt Uks pohimétteline juurdepaasu voimalus olemas alale-tagatud"
Vajadusel saab rajada taiendavaid juurdepaasuteid.

Kui seda vaita, peaks see tee olema kuskil ndidatud. Joonisel 6 Umber ala 9/22 juurdepaasutee
lahendus naitab olemasolevate riigiteede paiknemist. Riigiteelt tuulepargialani on erakinnistud, kus
eeldatakse seda lihte juurdepaasu? See lause on eksitav ja tuleks korrigeerida.

Vastus: tédpsustatud

2. otsuse eelndu osa Il punkt 3 " Lubatud on paigaldada ainult uusi tédkorras elektrituulikuid." Tekib
kiisimus, kuidas vald suudab uut ja téokorras ehitist kontrollida, huvitatud isik on energiaettevote?
Kuna téokorras seadme olemasolu on loomulik, ei peaks seda valja tooma. Teen ettepaneku
taiendada punkti ja sdnastada see: "Lubatud on paigaldada uusi tuulikuid, mille esmakordset
paigaldamist peab tdendama arendaja"

Eelnbudes: 3. Lubatud on paigaldada ainult uusi elektrituulikuid, mille esmakordset paigaldamist peab
tbendama huvitatud isik.

3. otsuse eelndu osa Il punkt 6 lisada- arvestada tuleb eraomandisse kuuluvate kinnisasjadega.

Vastus: eelnbude sbnastusi tdpsustatud

Lettensid, Taklai

Arvamus tuuleala 2/7 osas

Me pole nous tuuleala 2/7 rajamisega.

Pohjendused:

1. Tuulepargi rajamine metsamaadele on vastuolus:

Eesti Vabariigi ,,Kliimapoliitika pohialused aastani 2050%;

Metsandus ja maakasutus, punkt 25, punkt 27

Kavandatav tegevus — tuuleparkide rajamine — liigitub energeetika valdkonna tegevuste alla, mistéttu
kehtivad sellele ka vastavad valdkondlikud poliitikasuunised, sh kodumaiste taastuvate energiaallikate
jark-jargult laiema kasutuselevétu soodustamine nii elektri- ja soojusenergia tootmisel kui ka
transpordikiitustena. See loob eeldused fossiilklituste kasutamise vdhendamiseks.

Eesti klimapoliitika pbhialused aastani 2050 néeb ette, et aastaks 2050 joutakse Eestis
konkurentsivéimelise vdhese sisinikuheitega majanduseni. Eesti kliimapoliitika peamine pikaajaline
eesmérk on vdhendada kasvuhoonegaaside heidet ligi 80 protsenti aastaks 2050 vérreldes 1990. aasta
heitetasemega. Arvestatakse, et taastuvate energiaallikate osakaal energiatootmisel suureneb aastaks
2050 %-ni, sealjuures kbige suurem osakaal on biomassi ja tuuleenergia kasutusele votmisel. Sellest
lahtuvalt saab jareldada, et eriplaneeringuga kavandatavad tegevused on Eesti klimapoliitika
pbhialustega otseselt kooskblas ning aitavad kliimapoliitika eesmérke ellu viia. Vt KSH aruande ptk
3.1.5.

Kirjas viidatud punkt 25 metsanduse kohta puudutab metsade kestlikku majandamist ega ole otseselt
seotud tuuleparkide kavandamisega. Tuulepargialadel tuulikute ja nendega seotud taristu vahelisel alal
mets sdilib ja metsa majandamist saab jétkata vastavalt kliimapoliitika suunistele. Kirjas viidatud punkti
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27 osas vOib éelda, et kuna riigi poolt on antud suunis leida tuuleparkide rajamiseks sobivaid asukohti
ning majandusmetsi ei ole seejuures viélistatud, siis vastuolu kliimapoliitika pbhialustega puudub.

2. Mets on peamine CO2 siduja, antud projektiga vihendatakse metsa pindala mahtu.
(puudutab kogu valda planeeritavaid tuuleparke).

Selgituseks: KSH kéigus analliidisiti, milline on raadatava ala hinnanguline pindala tuulepargialadel ja
raadatava ala osakaal tuulepargiala pindalast. Séltuvalt tuulepargiala metsasusest jaab raadatava ala
hinnanguline osakaal vahemikku 1,5-6,9% (keskmiselt 4%). See hinnang on koostatud tuulikute
indikatiivsete asukohtade pbhjal ning voib tuuleparkide kavandamise jargmises etapis, kui planeeritakse
tuulikute tapseid asukohti, muutuda. Raadamise mahtu ning tuuleparkide méju metsadele leevendab
asjaolu, et tuuleparkide (hendused elektrivérku ja tuulepargisisesed (hendused kavandatakse
maakaablitega, mitte éhuliiniga. Tuulikute ja juurdepéésuteede asukohtade tédpsemal kavandamisel on
vbéimalik kaaluda asukohti, kus raadamise vajadus oleks véimalikult véike. Tuuleparkide kavandamisel
tuleb teisest kiiljest arvestada ka sellega, et taastuvenergia kasutamine on CO2 heite kontekstis
klimamuutustele oluliselt vaiksema méjuga kui fossiilkiituste kasutamine.

3.Pdltsamaa valla tuuleparkide eriplaneeringu mojude hindamine, SH KSH.
T66 number: 2022-0046, Konsultant: Skepast & Puhkim OU

Réndlindude rénne ja peatuspaigad. Planeeritava tuuleala lihedal olevas piirkonnas
pesitsevad: rukkirdédk, koovitaja, sookurg (ei leidnud viiteid lindudele antud piirkonnas).
Tegelikkuses on linnud olemas.

Selgituseks, et kdesolevas etapis on hinnang antud (leriigilise maismaalinnustiku analliiisi ning riiklikes
andmebaasides oleva info pbhjal. Tuuleparkide kavandamise jérgmises etapis viiakse 1abi pbhjalikud
linnustiku uuringud (sh Vvélit66éd), hinnatakse tegevusega kaasnevat méju ning sellest lahtuvalt
tédpsustatakse tuuleparkide lahendusi ning vajadusel rakendatakse leevendavaid meetmeid.

Nahkhiirealad: Pisisaare piirkonnas pesitseb vihemalt 2 liiki nahkhiiri (ei olnud kajastatud).
Vit eelmine

Suurulukid. Piirkonnas elutseb karu (lisatud on fotod jilgedest). Fotod on tehtud Pisisaare-
Kalana tee 1,90 km juures.

Enamuse metsamaastikega seotud suur- ja vaikeimetajate (ulukite) jaoks ei muutu elupaigatingimused
téenéoliselt nii palju, et see muudaks tuulepargialad neile sobimatuks, sest tuulikute vaheline distants
on kiillalt suur, et jéatta nende vahele piisavalt imetajate jaoks sobivaid elupaiku. Siiski vbib tuulikute
t6otamisega kaasnevate héiringute tottu védheneda ulukite jaoks tuulepargialade atraktiivsus ehk
eelistatavus elupaigana. Tuuleparkide kavandamise jdrgmises etapis viiakse [abi pbhjalikud
ulukiuuringud (sh vélitééd), hinnatakse tegevusega kaasnevat méju ning sellest ldhtuvalt tdpsustatakse
tuuleparkide lahendusi ning vajadusel rakendatakse leevendavaid meetmeid.

Kaitsmata pdhjavesi: joogivee kvaliteedi reostustundlikkus on kdrge ja viga korge.

Méju hindamisel on arvesse véetud, et tuulepargialade piirkonnas esineb kaitsmata ja nérgalt kaitstud
pbhjaveega piirkondi. Ldhimad puurkaevud asuvad tuulepargialadest piisaval kaugusel (minimaalselt
690 m kaugusel, tuulepargiala nr 2/7 puhul enam kui 750 m kaugusel) ning ei ole téenéoline, et vbimalik
reostus (mille tekkimist tuleb véltida!) sellisele kaugusele leviks. Ehitustegevusega ei kaasne negatiivset
moéju joogiveevarustusele ja selle kvaliteedile, kui arvestatakse kaevude paiknemisega ning
puurkaevude sanitaarkaitsealadest ja hooldusaladest tulenevate kitsendustega, rakendatakse
meetmeid joogivee kvaliteedi séilitamiseks, jargitakse téddele kehtestatud ohutusnéuded ning néudeid
jéétmete ladustamisele. Tuuleparkide kasutusperioodil ei ole mdju pbhjavee (joogivee) kvaliteedile
téenéoline. Vt KSH aruande eelnéu ptk-d 7.7.1, 7.15 ja 10.8.
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Elektromagnetiliste héirete tekitamine interfeisist (raadio, televisiooni, mobiilside levi voib
olla héiritud).

Milline on moju telekommunikatsiooniteenuste kvaliteedile? Kui ettevotja voi maaomanik
soovib niiteks kasutada internetipdhist valveteenust?

KSH aruande eelnéu on téiendatud - lisatud on ptk 7.24.3. Mbju sideteenustele ning sellest tulenevalt
meede ptk 10.21 arvestamiseks tuuleparkide kavandamise jargmises etapis.

4 Pole arvestatud LULUCEF sektori (Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja metsanduse sektor)
klitmamuutuste leevendamise tegevustega.

Véide ei vasta téele. KSH aruande eelnbu ptk 7.23.1 kéasitleb maakasutusmuutusest tulenevad
stsinikuheidet vastavalt LULUCF metoodikale.

5.Pole arvestatud moju piirkonna inimeste tervisele — tuulegeneraatori siindroom (infraheli
moju tervisele).

Mérkusega on arvestatud. KSH aruande eelnbu on téiendatud - lisatud on ptk 7.24.4. Infraheli méju
inimese tervisele on kéasitletud KSH aruande eelnbu peatiikis 7.16.3.

Mandri-Eesti on iiks tervik, planeeritav tuulikute koguarv on valla jaoks suur. See toob kaasa
keskkonna halvenemise, mojutab negatiivselt kinnisvara hinda ning stivendab regionaalset
ebavordsust.

Tegemist on asukoha eelvaliku etapiga, kus asukohapbhiseid tdpsemaid uuringuid tuulikute
kavandamiseks pole veel tehtud. Seetbttu on praeguses etapis véimalikke alasid, kuhu véib tuulikuid
kavandada, téendoliselt oluliselt rohkem, kui neid I6puks rajatakse.

Keskkonna véimaliku halvenemise, kinnisvara hinna negatiivse méju ning véimaliku regionaalse
ebavérdsuse aspektide leevendamiseks on ette ndhtud KSHSs ja planeeringus vélja toodud leevendavad
meetmed.

Tuuleparkide rajamisel on oma keskkonnaméju ja seda on KSHs késitletud, kuid samal ajal tuleb
arvestada ka riigi poolt seatud avalikust huvist ldhtuvate laiemate eesmaérkidega, mis on seotud
stisinikuneutraalsuse saavutamise ja kasvuhoonegaaside heite vdhendamise vajadusega. Vabariigi
Valitsus on seadnud eesmérgiks toota 2030. aastal Eestis sama palju taastuvelektrit, kui on Eesti
aastase tarbimise kogumaht ning tuuleparkide rajamisel on selles téita oluline roll.
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Bamberg

Esitan oma vastuvdited tuulepargl asukohavaliku kohta tuulikute 10/24 osas. Palun Pdltsamaa
Vallavalitsuse| mitte vitta vastu otsust vastavalt edastatud eelndule. Palun mitte kavandada & tuulikut
rmulle kuuluva Otto kinnisasjaga piirnevale alale, kuna tuulepark rikub nii minu subjektivseid Sigusi ega
ole ka kohaliku kogukonna huvides, lisaks ei ole see kooskdlas muinsuskaitse ega looduskaitse
eesmarkidega.

Minu kui piirneva Otto kinnisasja ning mitmete vahetus |dheduses asuvate kinnisasjade omaniku
subjektiivsete diguste rikkumine seisneb selles, et olulisel madral muutub ehitustegevuse kaigus
looduskeskond, kaasneb mira, paikesevalguse oluline muutus, vaade Ghtusele pidikeseloojangule,
vaade Soosaare rabale ning ebaproportsionaalne arv ning kdrgus antud looduskeskkonda
mittesobivate tuulikute ndol.

Tuuleparkide rajamisel on oma keskkonnamdju ja seda on KSHs késitletud, kuid samal ajal tuleb
arvestada ka riigi poolt seatud avalikust huvist lédhtuvate laiemate eesmérkidega, mis on seotud
sdsinikuneutraalsuse saavutamise ja kasvuhoonegaaside heite vdhendamise vajadusega. Vabariigi
Valitsus on seadnud eesmérgiks toota 2030. aastal Eestis sama palju taastuvelektrit, kui on Eesti

aastase tarbimise kogumaht ning tuuleparkide rajamisel on selles téita oluline roll.

Lisaks juhtime tihelepanu, et kavandatava tuulepargi vahetus l3heduses asub Soosaare raba, millele
on moodustatud kaitseala. Tuulepargi rajamine kaitsealale niivird wahetusse lihedusse tekitab
looduses hairinguid, eelvaatevaliku kirjelduses on ka mainitud, et véimalusel valida Paltsamaa vallas
alad, kus on hidiring viiksemn (lisaks Rohevirkustiku ja MNatura alad). Lisaks mdjude hindamine pole
[Gpuni viidud ning wuritud looduskeskkonnalisi majusid [Bpuni. Samuti pole piisavalt informeeritud
ldhikonnas elavaid leibkondi (naiteks ajaloolise ridakiila Kundrussaare killa elanikke, kelle elamute
l[dhedusse antud tuulikute ala 10/24 planeeritakse). Lisaks asub planeeritud 10/24 tuuleala
elektriliinidest kaugel ning juurdepdés keeruline, ala vaike (ainult 6 tuulikut).

Asukoha eelvaliku etapis kavandatakse tuulepargialasid (ldisemas skaalas ja pbhiméttelise
vbéimalusena. Tdpsem tuulikute rajamise véimalus ja majanduslik tasuvus selgub tédiendavate uuringute,

moéju hindamise jm jérgnevate kavandamise tegevuste kéigus.
Asukoha eelvaliku etapi jaoks on méjude hindamine vajalikus mahus labi viidud.

Lisaks ei ole tuulepargi rajamine kavandatud asukohta kooskBlas ka piirkonna muinsuskaitseliste
eesmarkidega. Lihedal asub Vaiku mais, mille park on vietud muinsuskaitse alla, samuti asub
kavandatava tuulepargi vahetus ldheduses muinsusena arvele voetud Vaisiku kalmistu, Pean paslikuks
dra mainida siinkohal Muinsukaitseameti varasema seisukoha seoses pdikesepargi planeeringuga:
Viisiku mdisa kalmistu ja kabel on tunnistatud kultuurimalestiseks kultuuriministri 13.05.1957
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madrusega nr 24 (RTL 1997, 88, 521). Vdisiku mdisa Bockide perekonnakalmistu piirdemidr on
tunnistatud kultuurimalestiseks kultuuriministri 12.08.1999 miarusega nr 18 (RTL 1299, 122, 1667).
Viaisiku mdisa kalmistu ja kabeli ning Voisiku mdisa Bockide perekonnakalmistu piirdemiidri Ghine
kaitsevddnd on madratud kultuuriministri 21.06.2006 madrusega nr 18 (RTL, 04.07.2006, 52, 967).
Kinnismalestise kaitsevodndi eesmark tagada kinnismalestise sdilimine sobivas ja toetavas keskkonnas
ning seda umbritsevate malestistega seotud kultuurivaartuslike objektide ja elementide sdilimine ning
kinnismalestise vaadeldavus ja malestistelt avanevate alguparaste vaadete sailimine
(muinsuskaitseseaduse § 14 lg 2 p-d 1 ja 2). Vaisiku mdisa kalmistu vaadeldavuse sailimiseks
tagamiseks mitte paigaldada maapealseid ehitisi, mis varjavad vaadet kalmistule. Igaiks peab hoiduma
tegevusest, mis vBib kultuurimalestist ohustada, rikkuda vai selle hdvitada. Kultuurimalestist ei tohi
hadvitada ega rikkuda (muinsuskaitseseaduse § 33 Ig 1).

Vaisiku mbdisa kalmistu kaitsevodnd ja selle vaade avanevad tapselt planeeritud tuulikutele (nii WSisiku
mdisa enda vaade, kui ka vaade kalmistule, mida tuleks Uhtse ajaloolise vadrtusena kasitleda) ning
moonutavad ajaloclist vaadet kahjustavalt. Sellega seoses leian, et tuulepark moonutab oluliselt
muinsuskaitse all olevat Kabelit ning vaadet sellele.

KSHs on vajalikke méjusid hinnatud, Muinsuskaitseamet on oma kooskdlastuse planeeringule andnud.

Kokkuwattes taotlen, et Péltsamaa vallavolikogu ei votaks vastu 26.04.2024 kirja nr (7-1/2024/32-1)
“Poltsamaa valla tuuleparkide kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu asukoha eelvaliku vallavolikogu
otsuste eelndude ja keskkonnamdju strateegilise hindamise esimese etapi (KSH |) aruande esitamine
arvamuse avaldamiseks (tuuleala 10/24)" lisana edastatud P&ltsamaa Vallavolikogu otsust sellisel
kujul, nagu see kavandatud on. Palun mitte kavandada tuuleparki eelvalikualale nr 10/24, kuna see
rikub minu kui naaberkinnisasjade omaniku subjektiivseid Gigusi ning on vastuolus ka piirkonna
muinsuskaitseliste ja looduskaitseliste eesmirkide ning kogukonna huvidega oma elukeskkonna
sdilitamiseks.

Vt 1. vastust

Koorna

Ma ei ole ndus sinna tuulepargi rajamisega.See on koht kus saavad rahulikult linnud loomad saavad

rahulikult elada ja ei ole pdhjust tulla teedele ja asulatesse.Puuduvad teed ja Idheduses pole

elektriliine ja selle kdige rajamiseks kulub meeletult maavarasid. Veel on teisigi pdhjusi ja need on Periit

Bamberg oma kirjas teile lahti seletanud.

Tegemist on asukoha eelvaliku etapiga, kus asukohapbhiseid tédpsemaid uuringuid tuulikute
kavandamiseks pole veel tehtud. Seetbttu on praeguses etapis véimalikke alasid, kuhu véib tuulikuid

kavandada, téenéoliselt oluliselt rohkem, kui neid I6puks rajatakse.

Tuuleparkide rajamisel on oma keskkonnamdju ja seda on KSHs kéasitletud ning planeeringus on seatud
vastavad leevendusmeetmed selle mdju kompenseerimiseks. Kuid samal ajal tuleb arvestada ka riigi
poolt seatud avalikust huvist ldhtuvate laiemate eesmérkidega, mis on seotud sisinikuneutraalsuse
saavutamise ja kasvuhoonegaaside heite vdhendamise vajadusega. Vabariigi Valitsus on seadnud
eesmaérgiks toota 2030. aastal Eestis sama palju taastuvelektrit, kui on Eesti aastase tarbimise

kogumaht ning tuuleparkide rajamisel on selles téita oluline roll.
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